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PRCKEMIUM 

Licet inter humani ingenii inventa millum fere magis in- 
valuerit et latius pervulgatum sit, quam grammaticae usus et 
ratio 1 , quibus tamen ex primordiis quibusque incrementis ad 
tantamamplitudinemauctoritatemqueprocesserit, non nescire 
plerique neglegunt. Hse notiones enim, quibus nunc vel infimi 
ordinis grammatistarum libelli abundant quasque tenero a»tate 
ad tenuissima litterarum principia ",edentes cum ipso prope 
eloquio imbibimus, linguarum n? t scientise ita cohaerere 

videntur, ut defuisse eas aliqua multo demum multo- 

rumque labore erutas atque hominibus traditas vix credere 
possimus. Si quis autem consideraverit quam exilibus initiis 
apud sophistas, Platonem et Aristotelem inceperit gramma- 
tica, quanta felicitate quantis divitiis aucta sit a Stoicis, quanto 
ardore a quot doctis cum Grsecis tum Latinis traetata, adsum- 
mum fere producta sit et perfecta; cum tamen ssepius et for- 
mas magis quam earum vim intimam ac potestatem illi digno* 



l. Classon, De Gramm. Greec. Primord., p. l, 
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vissent, et in formis ipsis inter diversas species distribuendis 
haud satis subtilitatem vitassent luxuriosatn, si quis obser- 
vaverit quanto acumine et judicio ab illis saeculis quae medium 
aevum appellamus ad nostram usque recentissimam aetatem 
illa sit elaborata, supervacuis impedimentis exonerata, ejusque 
ipso quasi animo introspecto et patefacto, ad fastigia philo- 
sophiae evecta; qui in summa illud grammaticae aedificium 
viderit, quomodo ab imis fundamentis ad id quod culmen nunc 
habetur constructum sit, is profecto et tantos tot praeclaro- 
rum virorum conatus ad veritatem assequendam non mirari 
non poterit, et partein historiae humani ingenii ediscet, qua 
nulla majoris est momenti majorisque utilitatis, ipsumque 
humanum ingenium in illa quasi divina loquendi facultate 
rectius altiusque cognoscet. 

Tali materiae parem edere historiam, magnae quidem sit 
laudis, sed quantae molis et industriae ! Ego vero Horatiani 
praecepti memor et quid valerent umeri haud iguorans, in 
vocabulis tantum, quae ad res grammaticas pertinent, studium 
collocare animum induxi. His ita aures et memoria nostra a 
piieris assuevere, ut, unde nobis veniant et quid sibi velint si- 
gnificentve, quaerere parum curemus. Sed eorum originem et 
sensum explicare, si minoris laboris et artis, non nullius ta- 
men esse utilitatis credidi. Rebus enim verba resonant quasi 
imagines, et haec qui melius inlelleget, in illis intellegendis 
aliquantum progressus erit. Unde sallem orta sint grammatica 
vocabula, quo sensu usurpata, oslendere, quid aliud nisi qua- 
dam adumbratione prima grammaticae illius historiae ducere 
lineamenta ? 

In hoc autem libello vocabula tantummodo explanare sus- 
cepi apud Latinos usitata, ne uberiorem quam pro meo fine 
hodierno materiam amplecterer. Nec me fugit, si.ad nostra 
gallica examinanda lectores invitassem, attentiores animos me 
habiturum fuisse. Sedhaec non explicari possunt, nisi excussis 
prius et illustratis graecis ac latinis. Latina autem tam vicina 
sunt, ut in iis jam nostra videamus, nec tantum a graecis dis- 
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crepant, ut, quomodo pleraque ab his assumpta sint, multo 
labore et multis verbis sit demonstrandum. 

Nunc pauca de forma operiret rerum dispositione dicenda 
sunt. Vocabula poteram enumerare et in diversa genera distri- 
buere, ut quaeque sensu aut origine commune quicquam ha- 
bent. Sed nuda haec et exilis commemoratio mox fastidio fore 
visa est. Ea ratione prseterea, quae ad etymologiam attinent 
et vocabulorum inter se afflnitates, clariore quidem tamquaui 
luce illuminari, quse ad sensum autem et usum, nisi sajpius 
eadem repeterem et iterarem, non enucleari posse credidi. 
Rerum ergo solitum ordinem grammaticarum tenere malui, 
et in singulis partibus omnia vocabula disquirere quje usitata 
sint. Sic rem quamque suo ordine explicando ejusque histo- 
riam, quatenus opus erat, narrando, dictiones quid signifi- 
carint, unde ortse et a quibus usurpatse sint, una ostenditur. 
Nec severse illius esse fidei, quse nostra studia decet, putavi, 
earum tantum mentionem facere quse maguam auctoritatem 
obtinuere. Plurimas etiam minoris momenti et r; rioris usus 
recensui, ideo non neglegendas arbitratus, quod facilius et 
pluribus exemplis per eas apparet, qua ratione sui juris res 
nominarint grammatici. 

Hoc denique prsemonendum est, quicquid de sensu et usu 
dicendum esse fc judicaverim, in corpore ipso operis exponi; 
multa vero quibus ostendalur, cujus generis sint vocabula, 
latinane an grseca, communiane an grammatica, quomodo 
formata, in quas et quot species pro origine sua dividenda, in 
conclusionem reservari. 

Libri postremo enumerentur, e quibus maximas percepi 
utilitates l : 

Apollonii Dyscoli quae supersunt, I (Ed. Schneider, 1878). 
J. Classen, De grammaticse graecse primordiis (1829). 
Dionysii Thracis Ars grammatica (Ed. G. Uhlig, 1883). 



l. In hac emim3ratione libros omitlo, quos rarius usurpavi; cf. praDsertim notas 
primi capitis paginis subscriptas. 
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E. Egger, Apollonius Dyscole (1854). 

E. Eggkr, Notions itimentaires de grammaire comparie 7 (1875). 
Sex. Pompbi Festi De verborum significatione, quae supersunt, etc. 
(Ed. C. 0. Mueller, 1880). 

0. Frcehde, Die Anfangsgriinde der romischen Grammatik (1892). 

A. Gellii Noctes Atticae (Ed. M. Hertz, 1883-1885). 
Grjsfenhan , Geschichte der klassischen Philologie im Alterthum 

(I-IV, 1843-1850). 

Grammatici latini (Ed. Keil, I-VII, 1837-1880) et Anecdota Hel- 
vetica (1870, Ed. Hagen). 

L. Jeep, Zur Geschichte der Lehre von Redetheilen bei den latei- 
nischen Grammatikern f (1893). 

L. Lersch, Die Sprachphilosophie der Alten (I-III, 1838-1841). 

M. Fabii Quintiliani De Institutione oratoria (Ed. E. Bonnell, 
1882, 1875). 

B. Schmidt, Stoicorum grammatiea (1839). 

G. F. Schosmann, Die Lehre von den Redetheilen nach den Alten 
(1862). 

H. Steinthal, Geschichte der Sprachwissenschaft bei den Griechen 
und Romern, etc. (2° Aufl., I-II, 1890-1891). 

G. Uhlig, Appendix Artis Dionysii Thracis (1881). 

M. Terentii Varronis De lingua latina libri (Ed. L. et A. Spen- 
gel, 1885). 



1. Jam meum opusculum fere perscriptum crat, cum hunclibrum legere potui, 
ut haud parvse utilitati, sed ad mea tantum corrigenda, mihi fuerit. 







De grrammatiois. 



Sed, antequam grammatica vocabula adeam, qui fuerint 
nobilissimi inter Romanos grammatici, quo tempore vixerint, 
quo vinculo inter se conectantur, et quid a quoque petiturus 
sim, ostendam oportet. 

« Grammatica Romae ne in usu quidem olim, ait Sueto- 
nius 1 , nedum in honore ullo erat : rudi scilicet ac bellicosa 
etiam tum civitate, necdum magno opere liberalibus disci- 
plinis vacante. » Atque id non solum de illa praestantissima 
scientia intellegendum est, quse humani sermonis leges per- 
scrutatur, et ad philosophiam quodam modo pertinet ; sed 
humilem ipsam grammaticam, quae ad diversa vocabulorum 
genera distinguenda et recte usurpanda respicit, ne pueri 
quidem docebantur. Sive domi sive in litterario ludo * insti- 
tuebantur, legere, scribere et numeros inire diu tantum didi- 
cerunt 3 . Hujus autem rei haud parvum id esse argumentum 
mihi videtur, quoJ de grammaticis priscorum Romanorum 
studiis nullum exstat vestigium nullaque fit commemoratio, 
nisi de litteris et orthographia. 

Cum enim litterarum formas et ordinem a Graecis Romani 
aecepissent, eas novis nominibus, per quae vocales et conso- 
nantes et semivocales discernerentur 4 , appellaverunt. Tuni 
Appius Glaudius Caecus, consul a. 307 et 296 ante Christ., 
litteram Z ejecisse et R pro S in vocabulis, ut Valesius, Fu- 
sius, etc, induxisse dicitur. Paulo post, ejusdem fortasse 



1. De illustr. Grammat., l. 

2. Plauii Mercat., II, 32. 

3. E. Jullien, les Profess. de litterat. dans Vanc. Rome, p. 22 sqq. 

4. Cf. infra, p. 49. 
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exemplo etpatrocinio inductns, Spurius Carvilius libertinus, 
qui primus in ludo pueros pro mercede docuit, G litteram, 
linea ad C addita, invenisse narratur, eique in ordine litte- 
rarum locum dedisse, quem antea habebat Z, inter F et H 
(circiter a. 260 a. Chr.) ! . Ennius (239-169), versu hexametro 
Romam introducto, cum syllabarum quantitatem certa dis- 
tinctione notare opus esset, consonantes primus in scribendo 
geminavit 2 . Scipionem Afiicanum litteram O in E post V 
vertisse (versus pro vorsus, etc.) tradidit Quintilianus 5 . Ab 
antiquis grammaticis * cognoscimus Accium poetam (170-94) 
non « angues, angulos », etc, sed « aggues, aggulos » scrip- 
sisse 5 , nec Z nec Y litteris usquam usum esse, vocalesque 
longas scriptura duplicari voluisse. Lucilium 8 denique, Aelii 
Stilonis 7 amicum, de orthographia et litteris adversus Accii 
prsecepta disputavisse, ex reliquiis IX Satirarum libri con- 
cludendum est 8 . 

Nec quicquam aliud, quod sciam, memoratur, quo conjec- 
tari possit, Romanos usque ad Lucilium amplius rebus gram- 
maticis studuisse. Immo ne Varronis quidemaetate ullum fere 
reperitur vocabulum grammaticum, quod non ex Grsecis tra- 
ductum sit; si qua res proprie latina est, nullo tamen proprio 
nomine insignitur : quod uno, sed gravissimo hoc exemplo 
demonstrare nunc satis erit, ablativum casum etiam tum vel 
sextum vel latinum a Varrone dici. Num vero dubitandum 



1. Daremberg et Saglio, Dicl. des ant. gr. ei rom., I, p. 217; Plutarq., Qusest. 
rom., § 59 ; L. Havi ', Revue de philol., 1878, p. 15 sqq. 

2. Festus, p. 293. 
8. I, 7, 25. 

4. Mar. Viclor., K. VI, p. 8; Scaur., K. VII, p. 18. 

5. Cf. L. Havet, A/dro. Soc. ling., IV, p. 276. 

6. De vocabulis grammaticis, quae apud Lucilium deprehendi, cf. Conclu- 
sionem, p. 161. 

7. Cf. infra, p. 9. 

8. Lucianus Mueller de IX libro hsec affirmnt (C. Lucili Salirar. reliq., p. 
221) : « Singulas oralionis partes cx ordine percurrisse pulo Lucilium ot qui- 
dem ditrerentiis maxime verborum ac barbarismis et soloecismis, qui tum obli- 
nebant, inlenlum, etc. » Quanlopere Mueller erraverit, quod Lucilium de ora- 
(ionis partibus aliquam notionem habuisse credidil, ex iis quae infra exponentur, 
mauifeslum fore spero. 
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est, quin, si paululum Romani grammaticse incutmissent, 
casus saltem inter se distinxissent et sua quemque appella- 
tione designavissent ? 

Non autem mirandum est, eos in elemcntis tam diu mo- 
ratos esse, cum apud Grsecos, Platonis setate, grammaticse 
summa in facultate legendi et scribendi posita sit, praeoi- 
puaque cura in litterarum natura dispicienda et earum ge- 
neribus distribuendis et affinitatis ac discrepantise legibiis 
explorandis impensa 1 . Eadem ergo grammaticse initia fuerunt 
et apud Grsecos et apud Romanos. Sed apud illos primum ad 
altiorem artem evecta est, philosophis et sophistis, Platone 
prsesertim, Prodico, Protagora, Aristotele ejus regnum exten- 
dentibus. Primi autem Stoici, cum ab antecedentibus non 
nisi passim et obiter paucse de lingua qusestiones attacta; 
essent, hanc scientiam intra philosophise suae fines recipientes, 
per se ipsam tractandam excolendamque sibi sumpserunt, et, 
a vocis natura ac simplicissimis ejus elementis profecti, om- 
nia vocabulorum genera inter se compararunt, distiuxerunt, 
omniaque dicendi prsecepta scrutati sunt. Inter illos vero 
Stoicos, grammaticae studiosos, principem locum obtinuerunt 
Chrysippus, qui subfinem III sseculi ante Chr. setatem duxit, 
Diogenes Babylonius, qui, cum Cameade et Critolao ab 
Atheniensibus in Urbem missus (155 ante Chr.), ostentandi 
causamagno conventu hominum dissertavisse et a P. Scipione 
Africano, C. Lselio, L. Furio aliisque permultis auditus esse 
dicitur*, Crates denique, ejusdem Diogenis auditor, Perga- 
mense scholse lumen, quem primum grammaticse studium 
Romam intulisse Suetonius opinatur*. « Qui missus ad sena- 
tum ab Attalo rege, inter secundum ac tertium bellum puni- 
cum, sub ipsamEnnii mortem 4 , cumregione Palatii, prolap- 
sus in cloacse foramen, crus fregisset, per omne legationis 



1. Classen, De gram. grirc. primord., p. 5. 

2. Cic, De Orat., II, 37, 15 1 sq. ; (ioll., VI, 14. 

3. Li. C, *. 

4. 159 ante Christ. Cf. Jullien, l. c, p. 3 ?9 sqq. 
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simul et valetudinis tempus plurimas axpoaaeic subinde fecit 
assidueque disseruit, ac uostris exemplofuit ad imitandum. » 
Quid autem discipulos docebat ? Criticam grapimatica conti- 
neri eum noluisse scimus, sed illam pro primaria arte duxisse, 
cujus grammatica, quse unice in lingua explicanda versaretur, 
quasi ancilla esset 1 . Crates ergo non tam linguse scientiam 
auditores docebat, quam veterum scriptorum explicationi, 
aestimationi et conservationi operam dabat : quod proprium 
criticse munus est. Porro cum, ut Pergamenus et anomalise 
fautor, in rebus grammaticis consuetudini potius quam rationi 
obsequendum existimaret, eum sensui potissimum atque usui 
in vocabulis examinandis intentum fuisse verisimile est. Unde 
Cratetem ejusquediscipulos scientise ei, quam nunc gramma- 
ticam appellamus, non tam multa contulisse arbitror esse con- 
cludendum. Qua de re iterum infra disseram; sed autea 
pauca de primis apud Romanos grammaticis dicenda sunt. 

Hactenus, excepto Spurio Carvilio, quos nominatim com- 
memoravi rerum grammaticarum studiosos fuisse, ii, aut in 
republica versati viri aut poetae, secundas quasi partes his 
nostris studiis dederant eaque prsetereuntes praestrinxerant. 
Post Gratetem demum homines vere granimatici sui memo- 
riam reliquere. Hoc tamen prsemonendum est, ne illo nomine 
in errorem inducamur, multo latiores, quam apud nos, tum 
fuisse grammaticse fines, ut cui Cicero munera dederit poeta- 
rum pertractationem et explanationem, historiarum cognitio- 
nem, verborum interpretationem 9 . Caveamus igitur ne, si 
quis apud veteres grammaticus appelletur, eum nostrse scien- 
tise curam impendisse necesse esse credamus. Primos autem, 
quoscumque Suetonius enumerat quorumque fragmenta gram- 
matica Egger 8 collegit, singulos percensere nullius sit utili- 
tatis. Unum tantum, maximum nobilissimumque, eligam, ut, 
ejus imagine quadam adumbrata, quales fuerint ea tempestate 



1. Classen, /. c, p. lft. 

2. De Orat., I, 42, 187. 

3. Lal. sertnon. vet. Rel., p. 1-37. 
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eruditissimi viri et litteris ornatissimi et quid grammatiCt? 
ipsi atque in primis peculiari grammaticae linguae contulerint, 
nobis fingere possimus. 

Princeps instruxisse et auxisse grammaticam, ut verba 
Suetonii referam, videtur L. Aelius Prseconinus Stilo, eques 
Romanus, quem, cum amicum Lucilii poetae eundemque Var- 
ronis et Giceronis magistrum fuisse ferant-, natum esse circi- 
ter a. 160 ante Christ., et ad summam seneclutem vixisse 
credendum est *. Illum autem Stoicum esse voluisse testatur 
Gicero * ; unde inter Cratetis discipulos adnumerandum eum 
cblligo : non ut quidem Mallotam ipse audierit, quod tempo- 
rum ratione fieri non potuit, sed disciplinam a Mailota iu 
Urbem illatam secutus sit. Erudiendis adulescentibus operam 
dedit; sed, quantum ex ejus libris conjicio, quorum pauca» 
supersunt reliquise quique vix scimus quot fuerint et quo no- 
mine inscripti, criticus potius et philosophus, quam gramma- 
ticus hodiemo die diceretur 8 . Omitto orationes, ex quibus, 
nobilissimo cuique scriptis, Aelium cognomen Stilonis sibi 
peperisse perhibent. « Carminum » quidem « Saliarium in- 
terpretationem », « indicem Plautinarum comoediarum », « li- 
broruni Metelli Numidici et Lucilii Satirarum recensiones » 
ad eam quam dicimus grammaticam nequaquam pertinere 
liquet. Jam in « commentario de proloquiis » Aelium diversa 
a£uifxara (gallice propositions) dialectico more percensuisse 
Gellii 4 testimonio concludi potest. « Cum in disciplinas dia- 

leclicas induci atque imbui vellemus, inquit, commenta- 

rium de proloquiis L. Aelii... qusesivimus. » At cum in eo 
uihilad instituendum explanate scriptumrepperissetGellius, 
ad graecos libros se rediisse narrat, et enumerat definitque 
nonnulla d^twfxaT^v genera, in quibus distinguendis non ver- 



1. Cf. F. Mentz, De Aelio Slilone, in Commcnt. Philol. lenens., IV, 1890, p. 22 sqq , 

2. Brutus, 56, s»0i>. 

3. Do vita Aelii cf. Suoton., I. c, 3, ot Montz, l c, p. 6 sqq.; do scriptis, Monlz, 
p. 17-22. 

4. XVI, 8. 
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borum compositio, sed sententiae sensus consideratur l . Restat 
liber ille etymologicus, ad quem(licetejus nulla apudveteres 
mentio exstet) Mentz omnia fragmenta refert, quae ad voca- 
bula explananda respiciunt, neque in carmina Saliaria qua- 
drant. Atque illum librum ita putat « institutum fuisse, ut 
Aelius multa verba aut rara aut obsoleta colligeret, et partim 
etymologia, partim exemplis undique litterarum sumptis, 
partim utraque ratione illustraret. Glossographicum igitur 
videtur fuisse opus *. » Fieri quidem potuit, ut aut iu ejus- 
modi libro, aut in Saliarium carminum explanatione res 
grammaticae tangerentur, velut in hoc loco Charisii * : « Fe- 
rocior tam quam pejor melior ait Stilo in eis accusativo posse 
proferri, ferocioreis. Ferientium ferienteis idem Stilo putat 
facere debere, ut docenteis saltanteis, quoniam quaecumque 
secum verbi jura traxissent, ea accusativis pluralibus, adju- 
vante dumtaxat genitivo plurali, in eis sonarent. » Sed ut 
talia tractaret, non penitus linguae leges introspexisse Aelium, 
ne grammaticis quidem vocabulis uti opus fuit 4 . Quod enini 
Charisius accusativum, pluralem, genetivum in hoc loco 
usurpavit, non inde colligi potest Stilonis aetate has appella* 
tiones in usu fuisse, quae, prima excepta, apud Varronem non 
deprehendantur. 

Aelii Stilonis igitur ejusque aequalium, Nicanoris, Aurelii 
Opilii, Antonii Gniphonis, aliorum 5 ea fuisse opera credo, 
ex quibus, etiamsi integra ad nos pervenissent, non multa 
haurire potuissem ad hunc libellum de grammaticis vocabulis. 
In summa ceteroqui, si soli in litteris regnavissent Cratetei, 
nescio an longius non progressa esset grammatica. Etenimad 
poetas interpretandos emendandosque, cum consuetudinem 



1. Miro modo consentit Gellius cum Diogene Laertio, Chrysippi aliorumque Stoi- 
corum placita oxponente (VII, 63 sqq.). 

2. L. c, p. 21. 

8. K. I, p. 120 sq. Cf. Egger, Z. c, p. n ; Mentz, p. 29. 

4. Cf. hunc Verrii Flacci locum (Fest., p. 2%) : « Recipie apud Catonem, pro reci- 
piam, ut alia ejusmodi complura. • V. infra, p. 17 sqq. 

5. Cf. Teuffel >, n<> 159. 



— 11 — 

pro regula respicerent, exempla colligere ac depromere satis 
habebant; et, si forte in grammaticas quaestiones interdum 
inciderent, non ideo induci poterantut inde corpus quoddam, 
veram disciplinam scientiamque efficerent. Aristarcheos 
contra, cum grammaticam per se ipsam tractarent et omnia 
ad rationemappellarent, penitus linguam observare, vocabula 
inter se componere et iu diversa genera distribuere ut regu- 
las et praecepta ponerant, grammaticam denique ad perfectam 
quandam artem evehere necesse erat 1 . Itaque apud Graecos 
« technica » grammaticae lingua, cum philosophis nata, per 
Stoicos adulta, ab Alexandrinis demum consummata quasi et 
absoltita est. Peculiaris enim cujusque artis aut scientix lin- 
gua cadem fortuna, qua ipsa ars aut scientia, uti solet, nec 
nisi earum opibus et incrementis ditescit et progreditur, cum 
ea tantum proprio nomine ornentur, quae plane noscantur et 
definiantur. 

Quo tempore apud Romanos Aristarchei primum valuerint, 
decerni non potest. Hoc saltem certum esse videtur, Diony- 
sium Thracem, Aristarchi discipulum, qui primus artem 
grammaticam edidit, qua « technici temiini » enucleate expli- 
carentur et in unum quoddam corpus redigerentur, Romae 
Magni Pompeii aetate pueros suam doctrinam docuisse*. Nec 
dubitari potest, quin Dionysii disciplina cum illo libello, 
quem servatum habemus, omnino consentanea fuerit 3 . Pom- 
peii ergo tempore demum perfecta quaedam in rebus gramma- 
ticis Graecorum lingua Romam vere introducta est. Atque in 
hoc meo libello ea fere una quaestio re ipsa tractabitur, quo- 



1. Do contentionibus intor Craleteos et Aristarcheos disserore supersodeo. « No- 
)>is quidom, ut vorum fateamur, tota ista disceptatio vix tanto hiatu digna esse 
videtur, noc satis intelligimus, quomodo in ista re tam ampla certandi matories 
posita sit. » ((Uassen, l. c, p. 80.) 

2. Cf. Chassang, la Grammaire de Denys de Thrace, Annuaire de VAssoc. p. Ven- 
courag. des et gr. en Fr. f 1877, p. 173; 0. Froohde, Die Anfangsgrunde der roem. 
Gramm., p. 1»>. 

8. De auctoritala et eHectu hujus libelli, qui regnavit in scholis graecis a primo 
a. Chr. saeculo usque ad XII p. Chr., ex quo tot in artes grammaticas a Varrouo 
usque ad Donatum et Priscianum, et por Donatum ac Priscianum usque ad medium 
*evum et nostrum etiam tempus manaverunt, cf. G. Uhlig, Dionys. Thrac. Ars 
Gramm.f Prolegom., p. vi sq. 
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modo hanc linguarn, a Dionysio allatam, Romani a primo p. 
Ghr. saeculo traduxerint et auxerint. Eam tamen non confes- 
tim in litteris latinis regnavisse, sed paulatim in eas irrep- 
sisse verisimile est; nec prius omnino in usum venisse credo, 
quam ars grammatica quae dicitur a Romauo Romanis compo- 
sita fuerit l . Iuterea, cum omnes fere libri grammatici seu de 
analogia et anomalia, seu de usu, sensu et etymologia latino- 
rum vocabulorum scriberentur, nec multis nec inter se con- 
gruentibus « technicis terminis » opus erat, neque plures 
quam opus erat e graeco fundo assumptos esse putandum est. 
His praemissis, ad illustrissimos Giceronis aetatis gramma- 
ticos transeo. Inter quos principem locum tenet M. Terentius 
Varro (116-27) et numero etvarietate et amplitudine opeinun. 
Non aliud tamen quam quae philosophi et gratnmatici de 
graeca lingua elaboraverant, retractata quideni, correctaque 
ut in latinam quadrarent aliisque exemplis illustrata, sed fere 
in eo tantum sua ipsius opera amplificata, quantum fieri po- 
tuit, cum civibus communicavit. Temporum vero ratioue 
Varro primos libros (circiter 85 a. Ghr.) composuit « de anti- 
quitate litteraruni » inscriptos, quibus de inventione et propa- 
gatione litterarum exposuit 2 . Hi ad historiam pertinebant, ut 
tres « de origine linguae latinae » (quo tempore scripti sint, 
dici non potest), in quibus primordia et progressus patrii ser- 
monis persecutus est \ Haec autem duo opera neque altas 
grammaticas notiones neque multa vocabula grammatica re- 
quisisse perspicuum est. Omnis operis « de liugua latina » 
tres partes se fecisse profitetur ipse Varro 4 , primam (II-VII) 
de etymologia, alteram(VIII-XIIl)dedeclinationibus, idest 
de derivatione, declinatione et conjugatione, tertiam de verbo- 
rum compositione vel syntaxi. E tertia pauca tantum, eaque 
sparsa ac minuta, fragmenta supersunt. E prima alteraque 



1. Vide infra, p. 19 s^. 

2. Cf. Wilmanns, p. H7 sqq. 

3. Id., p. 126 sqq. 

4. VII, 110. Primus liber cxceptus est, ut procemium. 



— 13 — 

libri nonnulli, fere integri, setatem tulerunt. Qui vero de de- 
clinationibus agunt (VIII-X), ii paene uui in quaestionem 
nostram cadunt, saepiusque iufra laudabuntur. At cum ea, 
quae ad grammaticam Varronis doctrinamaut linguam inillis 
attinent, singula suo loco tractentur, hic quaedam in univer- 
sum praemonere satis erit. Non id fuisse operis totius consi- 
lium videtur, ut singulas grammaticae partes ac notiones re- 
censere, definire, persequi auctor debuerit 1 . In libris certe 
servatis nihil fere in quaestionem vocatur, nisi quod analo- 
giam aut anomaliam quodam modo contingit. Multa itaque e 
disciplina grammatica deesse necesse est. In iis vero quae 
explorantur, non tam multa ex Aristarcheis et e Dionysio 
Thrace, quem tamen audisse vel legisse temporum ratione 
potuit, hausisse Varro videtur. Inde fit ut tantum et in tot 
rebus a posterioribus differat. De vocabulis autem grammati- 
cis notandum est multa quoque desiderari, quae postea in usu 
futura erant, sive quod res ipsas in locis servatis non tractavit, 
sive quod rebus tractatis appellationes proprias non dedit : 
quod fit non solum in rebus a graeca grammatica alienis, ut 
ablativo casu aut verbis deponentibus, sed in iis etiam quas 
apud Dionysium definitas et nomine insignitas reperimus 
(verborum modos, etc). Vocabula vero ipsa, quae apud eum 
deprehenduntur, non semper eadem sunt quae posteriores usur- 
paturi erant (genus muliebre, multitudinis numerus, imposi- 
ticiaverba, etc). Unde concludi posse arbitror Varronem non 
secutum esse aliquem res grammaticas nominandi morem ab 
anlecedentibus viris, earundem studiosis, constitutum tradi- 
tumque (cur enim post eum non mansisset ?), quem morem 
alioqui tum temporis fuisse parum verisimile est, sed haec 



l. Tam neglegenter res grammaticas tractat, ut VIII libro, 44, du® partium ora- 
tionis divisiones, inter se non congruentes, sese excipiant. « Dividitur oratio se- 
cundum naturam in quattuor partis, in eam quse habet casus et qu» habet tempora 
et quffi habet neutrum et in qua est utrumque. Has vocant quidam appellandi, di- 
cendi, adminiculandi, iungendi. Appellandi dicitur ut Homo et Nestor, dicendi ut 
Scribo et Lego, iungendi ut Que, adminiculandi ut Docte et Commode. » Jungendi 
autem et adminicuiandi partes ambse nec casus nec tempora habent. 
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nomina ex auctoribus Graecis suis ipsum assumpsisse, et in 
latinum sermonem transtulisse 1 . Ea utique setate parum defi- 
nitam ac rudem linguam Romanorum granimaticam fuisse 
apparet. Libros autem « de latina lingua », quos in manibus 
habemus, non ante 45, nec post 43 a. Chr. editos esse Wil- 
manns manifestum fecit *. 

In iis vero 8 , qui « de similitudine verborum » et « de uti- 
litate sermonis » inscripti erant 4 , cum in utroque unam earum 
qusestionum, quas in libris « de lingua latina » generaliter 
exposuerat, accuratius tractaret, eandem disciplinam ean- 
demque res grammaticas appellandi consuetudinem tenuisse 
Varronem perspicuum est. Neque aliter de duobus reliquis 
operibus opinor, libris scilicet « de sermone latino 5 » et « de 
grammatica ». Quamquam, cum iu illo, post a. 44 ante Chr. 
edito, de voce, litteris ac syllabis, accentibus et metris 6 age- 
retur, hoc autem et praecipua grarnmaticae capita in usum 
discentium explicata contineret et extrema Varronis aetate, ad 
summum facultatibus ingenii scientiaque ejus progressis (a. 
33), absolutum sit 7 , facile conjectari potest, si non perissent, 
futurum fuisse ut auctoris doctrina latius patere et gramma- 
tica lingua aliquanto ditior esse videretur. Collegit quidem 
Wilmanns 8 non paucas ex perditis Varronis libris reliquias, 
quas e grammaticis posterioribus excepit. Ex his autem nihil 
fere ad libellum meum hausi, quia in referendis auctoribus 
suis posteriores artigraphos persuasum habeo, excepto Cha- 
risio, parum fideles fuisse et sensum potius quam ipsa verba 
roddidisse. 

JuxtaVarronem et temporum ratione (praeturama. 58 gessit) 



1. Nonnunquam quoquo res grammaticas per similitudinem ac metaphoram sine 
Grsecorum auctoritato nominat. CF. Conclus., p. 162. 

2. L. C, p. 37 sqq. 

3. Omitto « •EicrrojAViv de lingua latina », quam non nisi ex Hieronymi indice no- 
vimus, qusoque, num a Varrone scripla sit, dubito. 

4. Haec vero opora quo tempore composita sint, erui non potest. 

5. Hujus pariter operis tcmpus nor definitur. 

6. WiJmanns, p. 47-97. 

7. Id., p. 98-117. 

8. P. 141-223. 
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et eruditionis amplitudine exstitit Nigidius Figulus 1 , qui 
undetriginta minimum libros « commentarii grammatici » 
inscriptos, singulos fortasse e multifaria observationum farra- 
gine compositos, edidit. At quamvis doctissimus fuerit et 
summae doctrinae famam retinuerit, non magnam apud veteres 
grammaticos auctoritatem habuisse videtur 8 , ita ut haud 
multae, eaeque fere apud unum Gellium, « commentariorum » 
reliquiae reperiantur. In his perpauca grammatica vocabula 
insunt, quae modo eadem sunt quas Varro usurpavit 8 , modo 
ab ejus differunt. Qua re manifestum iit parum certam fuisse 
ea aetate linguam grammaticam et scriptores saepe graeca voca- 
bula ex arbitrio suo ac libidine traduxisse. 

Varronis et Nigidii aequales, Tironem, Giceronis libertum, 
Valerium Catonem, Atteium Philologum, alios, quorum no- 
mina apud Suetonium 4 invenias, omittere licet, cum nihil fere 
nisi sui memoriam reliquerint, cumque obscurum sit quid 
vel num quid grammaticae disciplinae ac linguae contulerint : 
nisi forte putandum est, majorem eos adepturos fuisse famam 
et auctoritatem, si eorum studia et inventa laude digna 
fuissent. 

Sed silentio praeteriri non potest G. JuLius Caesar, « Ro- 
manorum facile maximus, qui ut reipublicae Romanae et totius 
fere terrarum orbis, annorum et dierum, ita linguae latinae 
exstitit legumlator 6 . » Gravissimorum virorum, quos antea 
nominavi, vestigia secutus, quibus non indignum visum erat 
grammaticis rebus operam navare, ille atrocissimo bello Gal- 
lico occupatissimus (55 a. Ghr.) ac fere inter tela volantia, 
classica et tubas, ut verbis Frontonis utar, duos « de analogia » 
libros scripsit, ut, rejecta consuetudinis regula, ac ratione 
tamquam obrussa adhibita, certas sincerae latinitatis leges et 



1. Cf. Hcrtz, De P. Nigidii Figuli studiis alque operibus (1815\ pi-seserlim, p. «j-23; 
Swoboda, i\ Nigidii Figuli operum reliquiae (18S9), praesertim, p. 3-24, 67-8:.'. 

2. Cf. Krelzschmer, De A. Gellii fontibus, I (I8b0), p. 57. 

8. Fortasse quia in iis Varronis auctoritatem Nigidius soriuebatur (cf. Swoboda, 
/. c, p. 17). 
4. L. c, 9-17. 
ft. Schlilte, De C. Julio Csesare grammalico (1865), p. l. 
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quasi militarem bene dicendi disciplinam constitueret. His 
quidem libris apud veteres magna auctoritas adjuncta est; 
quae ipsisne an Gaesaris nomini data sit, in incerto manet. 
Pauca enim eorum fragmenta supersunt 1 , quia, si Beckio 
creditur 2 , Plinius in libros « dubii sermonis » tot locos ex 
Gaesaris opusculo recepisset, ut posteri libellum ipsum ins- 
picere destitissent. Ceterum nullum grammaticum vocabu- 
lum ex his fragmentis deprompsi, ut quae ex opere primi- 
genio in Plinium, ex Plinio in posteriores artigraphos per 
vices particulatim manando primam puramque suam formam 
servavisse non credendum sit. Neque vocabula, quae ad meum 
propositum attinent, tam multa in libris Caesaris fuisse con- 
fido : primum quia, ut de Varrone supranotavi, non id operis 
consilium fuisse videtur, ut singulae grammaticae partes re- 
cognoscendae et perscrutandae essent ; deinde quod, cum tunc 
temporis lingua grammatica rudis adhuc et a cotidiano usu 
aliena esset, neque grammaticus grammaticis, sed urbanus et 
elegans elegantibus hominibus Caesar scriberet, rara et ludi- 
magistrum redolentia vocabula, quantum fieri potuit, vita- 
visse eum verisimile est, qui profitebatur, ut scopulum, sic 
fugiendum inauditum atque insolens verbum 8 . 

Ciceroni Varro libros V sqq. « de lingualatina », Caesar 
« de analogia » opusculum dedicaverunt, eumque gramma- 
ticae ut ceterarum litterarum studiosum fuisse constat. Per- 
pauca tamen vocabula grammatica apud eum inveniri non 
mirum est, neque de illo oratore mentionem hic fecissem, 
nisi quis grammaticum libellum ab eo compositum esse 
contendisset 4 . Obelli quidem in vetere quodam indice libro- 
rum Ciceronis « de orthographia » inscriptionem se vidisse 
narravit, et in nonnullis de genere litterarum 6 ac de ortho- 



1. Lersch, Sprachphil., I, p. 132-139; Egger, Lat. Serm. Rel, p. 41-16; Schlitte, 
/. c, p. 13-36. 

2. Fleckeisens Supplem. (1893), p. 6. 
8. Gell., 1, 10; Macrob., Satur., I, 5. 

4. Schlag, Cicero, Verfasser einer gram. Schrifl (1888). 

5. Cledoa., K. V, p. 26; Pomp., K., V, p. lii. 
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graphia 1 quaestionibus ejus auctoritas appellatur. Sed quam 
levia sint haec argumenta liquet. Quid vero de sequentibus 
dicam ? Schlag enim ut (estimonia hos locos refert : € Itaque 
hercule in libris Ciceronis deprehendere licet, non geometriae, 
non inusicae, non grammaticx, non denique ullius ingenuae 
artis scientiam defuisse. » (Dial. de Orat., 30.) — « Sed nihil 
ex grammatica nocuerit, nisi quod supervacuum est. An ideo 
minor est M. Tullius orator, quod idem artis huius diligen- 
tissimus fuit, et in filio, ut epistolis apparet, recte loquendi 
asper quoque exactor? aut vim C. Caesaris fregerunt editi de 
analogia librit » (Quintil., I, 7, 34.) Quid clarius et ad pro- 
bandum efficacius afferre possit, qui a Cicerone nullum gram- 
maticum librum editum esse manifestum facere velit? Quod 
autem nonnulli « technici termini » apud eum inveniuntur, 
inde colligi potest eos tunc in usu communi fuisse. 

Verrium Flaccum 8 accepimus Augusti temporibus ita in- 
claruisse, ut ab ipso principe nepotibus ejus praeceptor elec- 
tus, cum tota schola in Palatium transiret. Porro et plures 
libros grammaticos, « de orthographia » scilicet, « de obs- 
curis Catonis», alios, qui perierunt, composuit, et scripsit 
opus « de significatu 8 verborum » ingenti librorum numero, 
omnis doctrinae plenum, antiquissimis optimisque fontibus 
ita usus, ut siugulari eruditione et ingenii acumine clarissi- 
mis inter Romanos et fere inter Graecos philologis haud im- 
par videatur. Tum ex eo tanti momenti opere praecipua ex- 
cerpsit Pompeius Festus, quorum excerptorum pars ad nos 
pervenit ; ex Festinis iterum Paulus epitomen fecit , quae 
aetatemtulit. Verrii ergo non conjectura tantum, sedvivisad- 
huc ingenii ejus monumentis imaginem veram nobis effingere 



1. Quintil., I, 4, 11; Victor., K. VI, p. 18. 

2. Cf. Sueton., I. c, § 17; C. 0. Mueller, Sexti Pompeii Festi de verborum signifi- 
cationc (1880), praefat. ; Hoffmann, De Festi de verborum significatione libris quses- 
tiones (1886) ; Reitzenstein, Verrianische Forschungen, in Breslau. philol. Abhandl. 
I (1887); Gcetz, Berl. Philol. Wochenschr. (1837), col. 1149 sqq.; 0. Froehde, De Nonio 
Marcello et Verrio Flacco (1890). 

8. Sic Gellius, V, 17. 
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licet. Sed verba notatu digua, secundum litteras disposita, 
plerumque vel historia, vel etymologia, vel exemplis ex illus- 
tribus scriptoribus desumptis interpretatur. Ipsa etiam, quse 
non nisi grammaticae auxilio explanari possunt, saepe nullo 
grammatico vocabulo adhibito, apposito tantum alio, usita- 
tiore et recentiore verbo, explicantur. Ex. gr. : « Recipie 
apud Catonem , pro recipiam , ut alia eiusmodi complura > 
(p. 286). « Sum pro eum usus est Ennius, etc. 1 » (p. 298). 
« Sultis, si voltis, etc. » (p. 301). « Superescit significat 
supererit, etc. » (p. 302). Quos tamen « technicos terminos > 
apud Festum repperi, eos Verrio vindicavi, ratus Festum 
plerumque aut ipsa sui auctoris verba rettulisse, aut, quse 
Ipsi minus scitu utilia videbantur, recidisse, sed rarissime de 
suo addidisse 2 . De Paulo 3 autem aliam rationem secutus sum, 
quamquam eum ipsa Festi verba in brevius redacta reddi- 
disse Mueller 4 opinatur. Sed quantum Festus et Paulusin 
vocabulis grammaticis usurpandis inter se differant his locis 
satis apparebit. Festus, p. 181 : « Ocius secundx collationis, 
et deinde tertix occissime frequentata sunt. (Alii dictas nos- 
tros ?) tracta ex Graeco, id est <Jxsw;, cuius prima significatio, 
ex qua procedere in comparationem debet, apud nos non est, 
etc. » Paulus, p. 180 : « Ocius et ocissime positivum Latinum 
non habent, sed ab eo veniunt, quod est in Grseco <oxs&>£. » 
Festus, p. 286 : « Repulsior secunda conlatione dixit Cato, etc» 
Paulus, p. 237 : « Repulsior Cato dixit comparative a repulso 5 . » 
Nullam ergo Paulo fidem tribuere de vocabulis grammaticis 
licet. His causis perpauca Verrii vocabula in hoc libello ci- 
tantur : quse suo loco invenientur. Vide tamen infra 6 quse de 
masculino et feminino dicuntur, nt plane intellegas quam in- 



1. Ubi « etc » pono, apud Festum proferuntur exompla. 

2. Mueller, Pra^fat., p. xxxi. 

3. Cliristiana^ ecclesia3 sacerdos et Carolo Magno a^qualis fuit. 

4. L. c., p. xxxir. 

5. Cf. comparativum, p. 61, 123. 

6. P. 60. 
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certa l tuac temporis fuerit lingua grammatica, quamque ser- 
viliter Graecosin eainstituendaRoniani imitati sint. Exemplo 
praeterea Verrii fretus, antiquos grammaticos, qui eodeni 
consilio scripsere, id est ut verborum usum, sensum et ori- 
ginem illustrarent (neque aliud plerique sibi proposuerunt), 
quique non grammaticas notiones definireetenucleare volue- 
runt, « technicos terminos » raro usurpavisse arbitratus sum. 
Cujus rei causa fuit quod multi € termini * adhuc latinae linguae 
deerant, et ex iis qui jam a quibusdam ex Grseco in Latinum 
traducti erant, multi in communem usum nondum venerant. 
Sed linguam grammaticam et certiorem et ditiorem pau- 
latim in annos tum factam esse, quamquam in naufragio ple- 
rorumque scriptorum hujus aetatis nuilo firmo argumento 
demonstrari potest, si solitum rerum humanarum cursum 
respicias, affirmare audeas. Immo contendamnon minuseffe- 
cisse ad eam confirmandam et extendendam humiles gramma- 
ticos obscurosque ludimagistros, qui pueros instituebant, 
quan illos doctissimos praeclarissimosque viros , quorum 
nomen ingeniumque ad sempiterni memoriam temporis cele- 
brabitur. Illos enim ad grammaticam docendam Dionysii 
Thracis libello usos esse constat*, neque dubitari potest, quiu 
saepius auctoris sui doctrinam ad latinum sermonem accommo- 
darint technicaque quae dicimus vocabula in usum discen- 
tium traduxerint. Per eos itaque, credo, mos ille certis 
appellationibus res grammaticas nominaudi, quem antea de- 
fuisse jam observavi, tandem constitutus est et traditus. 
Neque plane Uhligio 8 assentior dicenti « primo post Chr. 
u. saeculo unum artigraphum .... totam (Dionysii) technen in 
usum suum convertisse, ita tamen ut permulta omitteret, ad- 
deret, corrigeret, corrumperet » , sed multorum opera hoc effec- 
tum esse habeo persuasum . 



1. Plurimoru. liominum doctorum judicio Verrius libros Varronia do Lingua 
Latina omnino non adhibuit. 

2. Jullien, /. c, p. 215. 

3. Appendix, etc, p. xiv. 
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lllud autem quasi coramune opus primus litteris maudavit 
Remmius Palaemon, cui inde laus grammaticse alicujus apud 
Latinos linguae absolutae fere et consummatae fortasse debetur. 
Mulieris verna, ille herilem fllium dum comitatur in scholas, 
littei*as didicerat; postea manumissus, Tiberii et Claudii 
temporibus docuit Romse ac principem locum inter gramma- 
ticos tenuit 1 . Provecta jam aetate, intera. 77 et 87 post Chr. * 
artem grammaticam vel scripsit vel edidit, in qua C. Plinii 
Secundi « dubii sermonis » libros et doctrinam pluribus 
locis laudavit 8 . Quanta mox in auctoritate liber ille fuerit 
vel uuo hoc Juvenalis versu demonstrari potest : 

Odi 

Uanc ego quae repetit volvitque Palaemonis artem 4 . 

Non majore profecto gratia usus est apud sequales suos 
noster Vaugelas ; sed quanto plus valuit apudposteros Rem- 
mius Palaemon ! Omitto Quintilianum, quem fuisse ejus dis- 
cipulum mox commemorabo. Artem vero Palaemonis, statim 
in scholis usurpatam, inde a II post Chr. saeculo usque ad 
extrema tempora imperii romani nemo fere grammaticus 
fuit, quin adiret, excerperet, compilaret. Ab ea Scaurus 5 , 
Romanus 6 , Cominianus 7 , Gharisius, Donatus, Diomedes, 
Erobus minor 8 mutuati sunt, aliique grammatici, si qui 
Pr/iemonis librum ipsi sua manu non evolverunt, e fontibus 
tamen hauserunt, qui abeo derivabant. Atque haec ipsacausa 
fuit, cur Remrniana ars ad nos non perveniret. Nam cum 
Palaernonis praecepta in libros posteriorum artigraphorum 
fluxissent, ad primum fontem recurrere supervacaneum vi- 
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sum est, nec jam a doctis adhibita ars magistri periit. Opus- 
culum enim quod habemus « Pahemonis ars » inscriptum a 
quodam iufimae setatis sciolo neglegenter compositum esse 
nonjam demonstraudum est\ Nec tamen omnino nescimus 
quale fuerit Pahemonis opus. Nam iuter ejus compilatores 
unus saltem, Charisius, auctorem suum nominavit et, ut vi- 
detur, lideliter excripsit. Quare his proximis anuis mulli 
sese ad laborem accinxerunt et Charisii, Diomedis, Dosithei, 
aliorum opera perscrutantes, investigarunt quae a Pahemone, 
quae ab aliis veteribus grammaticis posteriores depromp- 
sissent. Sic qiue fuerit Palsemonis liugua « technica » quo- 
dam modo definiri potest. Sed doctos quos commemoravi 
scrutatores incaute sequi magme sit imprudontiie. Etenim, 
dum ad eum grammaticum, de quo qwerunt, quani plurima 
referre student, facile ad id ducuntur, ut plura ei attribuant, 
quam cum veritatis specie liceat. Inde iit ut inter se minime 
consentiant, velut, ut exemplo utar, Charisii caput I, 15, 
Christ Capro tribuit, Marschall Pakemoni, Romano magnam 
partem deberi alii contendunt, negant alii*. Atque eo magis 
de Palremone cavendum est, quod ejus ars ad usum schola- 
rum singulis saeculis non accommodari non potuit, id est 
omnibus modis corrumpi. Itaque in vocabulis Palaemoni 
attribuendis hanc legem mihi imposui, ut in censum ea tan- 
tum vocarem, quse certis veterum testimoniis ab eo usurpata 
fuisse afflrmari posset, re ipsa ferequae aQuintiliano adoDtata 
sunt aut in his locis Charisii deprehenduntur, quibus Palse- 
mon nominatim laudatur 8 . Quse vocabula pleraque usque ad 
Priscianum in usu mauserunt, ut conjectari possit eam fuisse 



1. Keil V, p. 5**. 

?. « Maxime in hoc gcnere nuper erravit Marscliallius, qui, in dissortationo do 
Remmii Palsemonis libris grammalicis inscripta, Charisii primos tros iibros totos 
fere Palaemoni vindicat. » (G. Keil, Dissert. PhiloL Halen», X, p. 279, i. n.) 

3. Schottmueller (De C. Plinii Secundi libr. grammal.) ohservavit Palremonis 
oam ioquendi consuetudinem fuisse, ut oxemplis aut a scriptoi ibus potitis aul ab 
ipso fictis « velut » conjunctionem pereaepe prafiponoret. Inde quidam loci apud 
Charisium sino nomine auctoris Palsemoni a Schollmuellero ol aiiis atlribuuntur. 
Dc qua opinione v. iufra, p. 98 sq. 
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Palaernonis « lechnicam » linguam, cui in posteruni pauca 
mutarentur, aliquot vero, ditescentibus grammaticis notioni- 
bus, adderentur 1 . 

Quid autem Palaemon grammaticse scientiae et linguae con- 
tulisset, perspicuum piane esset, si haberemus aequalis viri 
opus, cui magna apud posteros auctoritas data est, C. Plinii 
Secundi scilicet « dubii sermonis » libros 2 . Quos numero 
octo Plinius Caecilius 8 narrat scriptos esse « sub Nerone, 
novissimis annis, cum omne studiorum genus paulo liberius 
et erectius periculosum servitus fecisset », id est a. 67 post 
Christum \ E consensu autem virorum, qui de liis quaestionem 
habuerunt, et e fragmentis, quae ad nos pervenerunt, colligi 
potest, Plinium omnes fere grammaticae artis partes tracta- 
visse. Eum porro cum plurimos scriptores rerum, oratores, 
poetas inde ab antiquissima aetate pervestigasse, tum omnium 
fere grammaticorum ac litteratorum et Graecorum et Latino- 
rum, qui rebus grammaticis operam navassent, praecepta sub 
examen vocasse, sed potissimum Varronis ac Caesaris vesti- 
giis institisse constat. Ex eo autem hauserunt Palaemon, 
Flavius Caper, Julius Romanus et seu per se ipsi, seu per 
praecedentes grammaticos omnes fere artigraphi usque ad 
Priscianum. At rara lantum et minuta supersunt ejus frag- 
raenta, quae sincera incorruptaque ad nos pervenisse affirmare 
possis, ut, licet doctrinam Plinii de multis quaestionibus 
cognoscamus, perpauca grammatica vocabula ex eo in hunc 
nbeilum assumpserim 5 . Nolui enim a via deflectere, quam 
me secutum esse de Palaemone professus sum, nec ingeniosis 



1. Non plura hic de vocabulis Palaemonis ; quae si perlustrare velis, vide indicem 
auctorum s. Palaemone et conclusionem, p. 162 sq. 

2. Cf. praesertim Lersch, SprachphiL, I, p. 150-152, 179-201 ; II, p. 157 sq. ; Scholt- 
mueller, De C. Plinii Secundi libr. gramm., Part. I (1853) ; Neumann, De Plinii Dubii 
Sermonis Libris, Charisii et PHsciani fontibus 0881); Schlitte, De Plinii Secundi 
stud. grammat. (1888); 0. Froehde, De C. Julio Romano, etc. (1892), p. 617-682; Id., 
Valeri Probi de nomine libellum Plinii Secundi doctrinam continere demonstralur, 
in Fleckeisens Supplem., XIX (1893), p. 159-203; in eodem volumine Beck, Studia 
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3. Epist., III, 5. 
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sed nondum ab omnibus approbatis argumentis inductus, 
dubia illi auctori vindicare. In lingua vero < technica » 
num cum Palaemone consenserit, aut quid inter duos illos 
aequales grammaticos, pariter doctissimos ac nobilissimos, 
interfuerit, dijudicari, quod maximi sit ad meum propositum 
momenti, testimoniorum penuria non potest. 

Eodem saeculo, quo Palaemon et Plinius, aetatem duxit 
M. Valerius Probus Berytius. Illum dicit Suetonius 1 ante 
omnia scriptores latinos emendavisse, distinxisse, adnota- 
visse, neque ulli alii grammaticae parti esse deditum; paucos 
addit ab eo admissos esse sectatores, quibuscum quaedam 
legeret, idque perraro ; nimis pauca et exigua de quibusdam 
minutis quaestiunculis edidisse; sed reliquisse non medio- 
crem silvam observationum sermonis antiqui. At Gellius* 
multos commentationum libros Probi se legisse profitetur. 
Tiun apud Charisium* Romanus ejusdem citat librum < de 
inaequalitate consuetudinis » inscriptum, muitique alii gram- 
matici Probum nominant. Exstant denique plures libelii a 
Keilio initio V voluminis Latinorum Grammaticorum sub 
nomine Probi editi \ His e contrariis testimoniis nata est 
disceptatio. Suetonii enim auctoritate nixus, Beck contendit 
Valerium Probum grammaticum opus longius breviusve 
scripsisse nullum 6 ; omnia vero quae a saeculo IV critico illi 
tribuantur vel tribui videantur, ex parte majore aut errore 
aut neglegentia aut imperitia grammaticorum posterioris 
aetatis Probi Berytii speciem praebere, re vera ex aliis fonti- 
bus fluxisse 6 . Kubler 7 autem, Goetz 8 , alii, huic opinioni 
adversantur, ita tamen ut concedant libros grammaticos, qui 
nomine Probi ferantur, a recentiore artigrapho, IV verisimi- 
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liter saeculi, coinpositos esse. Plerique vero arbitrantur ex 
illasilvaobservationum, quam Bery tium reliquisse Suetonius 
testatur, ejus sectatores excerpsisse, unde commentationes a 
Gellio aditas et librum a Romano laudatum efflcerent. Sed 
hanc controversiam dirimere non meum est. Etenim, etiamsi, 
quod vult Keil ! , quae Probus de compluribus artis gramma- 
ticae partibus reliquisset, ea ipsa in artem redacta fuissent, 
nullum tamen in manibus haberemus librum Probi genuinum. 
Nullum ergo gramrnaticuni vocabulum Berytio attribuere 
mihi licuit. 

Haud pauca e Quintiliano assumere potui, quamquam, ut 
ait, non voluit grammaticam docere nec artem componere. 
Demonstraturus enim quibus studiis ab infantia orator for- 
mandus sit, praecipua granunaticae capita percenset 2 , nec non 
aliquot « technicis terminis » utitur. Quos a Palaemone, ut 
totam doctrinam suam grammaticam, eum mutuatum esse 
certum est. Namque, praeterquam quod per se facile suspici 
potest, Quintilianum , Remmii discipulum 8 , secutum esse 
praeceptorem, Marschall 4 luculenter ostendit, quae a Quinti- 
liano proferantur grammatica, apud posterioris aetatis arti- 
graphos reperiri, et Morawski 5 eosdem « terminos techni- 
cos » et locutiones, quas Charisianus Palaemon usurpaverit, 
apud Quintilianum jam legi. 

Hactenus de Quintiliano ; de Aspro autem, cujus nomen 
arti cuidam a Keilio* praescribitur, pauca sufflcient. « Ad 
Aemilium Asprum enim, Terentii Vergilii Sallustii inter- 
pretem... nihil ex hoc libro pertinet, qui ea aetate, qua in 
arte Donati exponenda maxima studia grammaticorum versa- 
bantur, scriptus est. » Grammaticus vero, qui tempore Anto- 
nini philosophi vixit 7 , in commentarios Sallustii et Vergilii 
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observationes de lingua et grammatica sparsit, quarum haec 
exempla apud Gharisium deprehenduntur : « Sed Asper : Si 
genetivus, inquit, « omnium » i litteram natura retinet, et in 
accusativo esse servandam » (p. 140). « Asper ait : vetuste 
« obviam fuere », adverbio maluit uti quam nomine » 
(p. £09) ! . Sed pauciora supersunt ejus fragmenta, quam ut 
aliquid ad meum libellum ex iis conferatur. Illum ceterum 
sub finem II et initio III saeculi vixisse, nuper L.bmmerhirt 
eontendit 8 . 

Quo tempore floruerit Velius Longus, utrum in medio 1 
sseculo post Chr. 8 , an sub Trajano et Hadriano 4 , pariter in- 
certum est. Ejus commentarii « de usu antiquse lectiouis 5 » 
et « Aeneidos 6 » perierunt. Exstat autem opusculum « de or- 
thographia », ex quo aliquot vocabula deprompsi. Per omnes 
partes libri multa cum Scauri disputationibus consentiunt, 
nec potest dubitari, quin « maxima ejus consensus pars ab 
antiquioribus auctoribus (prsesertim Verrip Flacco), qui de 
iisdem rebus scripserant, repetenda sit 7 ». In usu vero « ter- 
minorum » grammaticorum quid Velius iis debuerit, dijudi- 
cari non potest. Hoc tantum verisimile est, quod etiam de 
Aspro valet, eum, cum non artem componeret, in vocabulis 
« technicis » usurpandis nihil novi attulisse, et Palaemonem, 
ut cujus ars scholastica esset, secutum esse. 

Idem de Capro opinor, quem sub finem fere II saeculi 
aetatem egisse constat, post Probum Berytium, quo auctore 
usus est, et ante Julium Romanum, a quo sa^pius nomina- 
tur 8 . Duos libros edidit, unum « de latinitate », alterum 
« de dubiis generibus », in quibus plurima Plinio et Probo 
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debuisse videtur. Doctissimus antiquitatis perscrutator 1 , sae- 
pissime a grammaticis inferioris aetatis in testimonium vo- 
catus est, et iis permulta suppeditavit, praesertim Romano, 
Nonio, Charisio, Diomedi, Prisciano 8 . Ceterum nihil ex eo 
hausi, ut cujus non ipsa verba in textum receperint poste- 
riores artigraphi, sed aliis verbis, quse ille docuerat, expres- 
serint 8 , cumque duos libellos « de orthographia » scilicet et 
« de verbis dubiis », qui apud Keilium 4 ejus nomen prae se 
ferunt, ex veteris nostri grammatici operibus excerptos, at 
studiis recentiorum valde obtruncatos et mutatos esse creden- 
dum sit 6 . Sed quod ad meum propositum attinet, non inde 
magnam esse jacturam ostendi 6 . 

Multo magis dolendum est, tam paucas ad nos pervenisse 
ex Q. Terentii Scauri libris reliquias 7 . Illum enim Hadriani 
temporibus grammaticum vel nobilissimum 8 , et ipsius 
Hadriani grammaticum •, qui commentarios in Plautum, 
Vergilium, Horatium edidit, scripsitque de Caesellii errori- 
bus, de orthographia 10 , delitterisnovis 11 , artemquoque gram- 
maticam composuisse docent nonnulli loci posteriorum arti- 
graphorum, prsesertim Charisii et Diomedis 18 . Quamquam 
autem ille « de singulis orationis partibus ceterisque rebns, 
quae ad artem grammaticani pertinent, non longis et doctis 
dispiitationibus videtur disseruisse, sed artigraphi more 
modoque quam brevissime simplicissimeque res absolvisse 18 », 
vocabulis « techuicis », quae aucupanda mihi suscepi, ejus 
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librum abundasse per se patet. Atque Scaurum Palaemonis, 
gui tunc temporis in tanta gratia et auctoritate erat, rationem 
habuisse, nec tamen, cum ipse vir praestantissimus artem 
edere voluisset, eum serviliter secutum esse certum est. 
Perspectis autem reliquiis, quas Kummrow 1 composuit, et 
quae initio VII voluminis Keil publicavit, nihil fere inveni 
quod alicujus momenti ad meum propositum esset, quoque, 
quid inter Palaemonem et Scaurum interesset, suspicari 
possem. 

Illorum grammaticorum , qui iis temporibus floruerunt, 
cum Romae studia grammatica vigebant, agmen cogant A . Gel- 
lius et Sex. Pompeius Festus. Quamquara A. Gellius* gram- 
maticus nec fuit nec esse voluit. Sed inter illas adnotationes, 
quas sine ordine excerptas edidit, nonnulla sunt ex gramma- 
tica 8 . Quse, si Bbckio 4 creditur, pleraque ex Plinio hausit. 
Quicquid id est, aliquot de Nigidio Figulo et Caesare, aliquot 
de vocabulis II saeculi grammaticis testimonia pretiosissima 
ei debemus. 

Sex. Pompeii Festi, epitomatoris Verrii Flacci, aetas certis 
finibus circumscribi non potest. Sed in II saeculo eum vixisse 
inde patet, quod ipse Martialis versum Verrio addidit 6 , et a 
Porphyrione • adhibitus est 7 . Unumne Verrii « de verborum 
significatu » opus, an plures ejusdem auctoris libros excerp- 
serit, an aliorum quoque scriptorum commentationes adjun- 
xerit, quatenus denique ipse e suo doctrinae penu introduxe- 
rit, ambigitur. Quomodo autem illo usus sim, vide supra sub 
Verrio, p. 18. 

Hactenus, a Palaemone usque ad finem II saeculi post Chr., 
grammaticae apud Romaaos quasi auream aetatem percurri- 
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mus, cnm divitias a prtoribus litteratoribus et Latinis et Grae- 
cis, Varrone et Dionysio Thrace in pritnis, parlas coacerva- 
lasque exercentes, pnestantissimi viri ad quendam band 
quidem perfecli ahsoltilique, sed non despiciendi certe operis 
effectum grammaticam disciplinam perdiixerunt. Sed injuria 
temporum factum est, ut illorum, qui hanc nostram scien- 
tiam pepererunt, libri, exceptis paucis dispersisque et sfepe 
dubiis fragmentis, deperditi sint, ita ut conjectura scepius 
quam certis testimouiis dijudicari possit, immo haud raro 
onmino ignoremus, quis qnid contulerit. Saeculo III post 
Chr. in scholarnm iimbras grammatica; studium fere totuni 
recessit, et paucissima tantnm ex iis ad nos pervenemnt. 

lllo tameu ineunte aut etiam sub flnem II vitam duxit di- 
sertissimus artis scriptor 1 , C. Jitlius Romamts, qui librum 
a^ofu-ai vel a^ojfju^v inscriptum, ad doctorum virorum nsum 
composuit'. Totam grammalica? artis materiam hunc librum 
comprebendisse, et, ad eum scribendum, Romanum multos 
auctores, in primis Plinium, adhibuisse, O. Fhoehde' osten- 
dit. Eos vero ita exscripsit, ut non aiverbuin sequeretur, sed 
cujusque doctrinam sumeret et inde proprio judicio atque 
ordine snum opus redigeret, expromens interdum sententiam 
suam, cum attctores inter se dissenlirent, sed de suo nusquani 
fere quicquam afferens. Niuiquam autem iu reliquiis quas 
habemus Pakemonis nomen laudavit, quod ea ratione expli- 
cat Mahschall*, quia « Palamionis ai'6, cum in frequentem 
scholarum usum uenisset, nomine eius dempto, liber publicus 
ac communis facttts erat ». Num ita se res habnerit, duhitari 
potestj cum Charisius, Pala:monis excerptor, auctoris sni no- 
men proferat. Id tamen certum est, in rebus grammaticis 
nominandiB, Romanum ssepe cum Palasmone congruere, raro 
ab eo differre, aliquid nmtantem aut addentem aut neglegen- 

1. Clmris. T K. I, p. SS». 

B. Niljil lmii- open corlo su(i<) flllribui pntest, nisi ijuod apud Cliflrisium posaiiti 
invoDilur. 
3. De C. Jitiia flomnno, Clw.rtni auctore (189»). 
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tem. Velut de adverbiorum speciebus f in his nominibus con- 
sentiunt : qualitatis, quantitatis, numeri, temporis, loci, ne- 
gandi, affirmandi, demoustrandi, optandi, ordinis, dubitandi, 
personalia, hortandi, respondendi; quae vero percontaudi, 
similitudinis , compellandi Palaemon, ea Romanus interro- 
gandi, comparandi, vocandi appellat ; congregandi et prohi- 
bendi Palsemon unus, unus Romanus prseferendi, adnuendi, 
causalia adverbia in censum vocat. Haec satis esse credo, ut 
appareat qua ratione inter I et III saeculum grammatica lin- 
gua mutata sit. Romanus autem, ut e prioribus grammaticis 
suam doctrinam hauserat, sic posterioribus inulta suppedita- 
vit : quod de Gharisio praesertim manifestum est *. 

Gum Mario Plotio Sacerdote incipiunt inflmae letatis ar- 
tigraphi, quorum opera vel tota vel haud multum mutilata 
in manibus habemus. Apud illos deprehenduutur pleraeque 
appellationes, quas in hoc libello sub examen vocavi ; omnes- 
queante Priscianummaximaminterse similitudinemprdebent. 
Ex iisdem enim pendentes auctoribus, eandem fere materiam 
comprehendunt , iisdem saepe verbis utuntur. Grammatistae, 
in usum scholarum scribentes, nuila profecto observatione 
nullaque aestimatione per se digni sunt. At hoc certe iis 
beneficium debetur, quod non tota nobi^ florentiorum tempo- 
rum disperiit memoria. Nam, quamvis ignari imperitique 
fuerint, non omnino tamen doctorum grammaticorum, quos 
exscripserunt, scientiam obscuraverunt. Sed saepius suos auc- 
tores dissimulant : quod magnopere quidem dolendum est, at 
iis fortasse non crimini dandum. Nam dubitari potest, pri- 
mosne ac veros auctores, id est grammaticos I et II post Chr. 
saeculi, plerique adierint et cognoverint, an artigraphos, qui 
hos ipsi adhibuissent, nihil vel pauca tantummodo mutantes, 
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2. Htc Noniura Marcellum prsetereo, quia e « compendiosi doctrina » nihil as- 
sumpsi. Paucissima enim vocabula granmatica ille usurpavit, eaque nullius ad 
inoum propositum utilitatis, ut quse jam antoa usurpata esse aliis testimoniis 
nolum sit. 
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exscripserint. His proximis igitur annis multi doctique viri 
in eam rem incubuerunt, ut opera nobis servata ioter se com- 
pararent, et inde ex quibus et qua ratioue suam doctrinam 
artigraphus quisque compilavisset, enuclearent '. lili vero in 
piimariiB fontibus detegendis plerumque non consentiunt; 
quocirca dubitare licet num quis satis successerit; at saltem 
manifestuni magis id fecerunt, libros quos habemus, uomen 
cujusdam auctoris, Charisii scilicet, Diomedis, Donati, alio- 
rum, pree se ferentes, anonymam re ipsa scientiam et fere 
dictionem contiuere. Itaque non multum laboris impendi, ut 
disquirerem, qua ratione IV et V saxuli grammatici in voea- 
bulis technicis usurpandis inter ae rel consentirent vel dissen- 
tirent. Hoc solum cognosci volui, qui fuerit his s&culis in 
univeraum grammaticorum usus : quem usum ipsum non his 
proprium fuisse, sed ex superioribus manavisse, per se pa- 
tebit. 

His pnemissis, ad singulos transeo. De Marii Plotii Sacer- 
dotia * tetate nihil certurn est, nisi eum vixisse post Jubam ! , 
quem nomiuatim refellit, et ante Diomedem Dositheumque, a 
quibus libroa ejus aditos esse constat. * Artium grammatica- 
rum » libroa III compoauit, e quibus tertius, de metris, a meo 
proposilo alienus eat, secundus, quamquam tritissimas notio- 
nes continet, paine ad verbum ab eo artigrapho, qui Probus 
minor dicitur, exscriptus est ' ; primi pars maxima defectu 
membranorum periit. In hia prasterea multa studiis posterio- 
rum grammaticorum mutata esse Keil declaravit, Parvam 
ergo utilitatem ex Sacerdote percipere potui 6 . 

Initio IV sajculi Gominianus astatem egisae videtur, queni 



1. De his []iiii!s[:o:iiljU9, i:l"., pritter auclores jam sajpe iu nolis laudatos, Bcelte, 
Dcarlium scriploribu.) lannis ijit&tl. (1836); ejusdem, Die Quellen von CharUiai I, 
i5?i«diT, in Fleckeisent Jalirbiich. fiSSs;, ]i. iiii-U.i; I.. J(!i:|j, /.. Uachichte der Lehrt 
tion d. Redetli. bci den l.al. Gi-i.tmin. \iw\ Ei;ih'i'.., p. \-\tt\. 

*. Hoc nomen libio III prtescribilur, sed I ol II M. Clauriius Sncerdos. 

3. • Er Ist friihostens ums J. 3jo zu aotzen. ■ Teuffol ', w 379, 2. 

4. Vide infra, p. 35 uq. 

5. Omillo Terenlianum Maurum , qui versibus • do lilteria, syllabls, melris ■ 
III lihros scripsii, o quihus nihil haurire polui. 
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auctorem ssepe Gharisius nomiuat. Ex reliquiis autem sic no- 
bis per Gharisium perlatis apparet, illum omnia tractavisse, 
quae tunc artes cornprehendebant, sed brevi et simplici ora- 
tione suse setatis consuetudinem docuisse, et omnia quae 
doctiorem disputationem requirerent omisisse : ut librum ejus 
non doctis hominibus, sed pueris destinatum esse putan- 
dum sit \ Habet autem multacum Palaemone communia*, ita 
tamen ut eum in brevius redegisse videatur. Ipsum denique 
praecipuum fontem Gharisii et Dosithei fuisse constat, ac multa 
Diomedi aliisque praebuisse ex comparatione cum Gharisio 
perspicuum est. 

Victorini, Donati et Gharisii aetas certis fere finibus cir- 
cumscribere possumus. Notum est enim Victorinum a gram- 
matica ad rhetoricae artis professionem progressum esse, et 
rhetoricam Romae, Hieronymo puero, id est circa annum 350, 
docuisse 3 . Eodem vero tempore Donatus insignis grammati- 
eus in Urbe habebatur 4 . Unde concludi potest paulo Donato 
Victorinum superiorem fuisse 3 . Charisium autempost mortem 
Evarithii (359 p. Chr.) ex Africa Constantinopolim adductum 
esse Hieronymus testatur 6 . Paululum igitur post Donatum 
floruit. 

Marii Victorini feruntur IV libri « artis grammaticae », 
quorum in maxima parte de metris disseritur 7 . Tum sub no- 
mine Maximi vel Maximini Victorini IV libellos habemus 
« de grammatica» et « de metris ». Sine dubio unus fuit gram- 
maticus, cujus cognomini diversanoniina apposita sunt. Kbil 8 
haud sine veri similitudine arbitratur Victorinum primo ad 



1. K. I, p. xlviii sq.; Christ, Pfiitologus, XVIII, p. 123 s:\. 

2. K. I, p. xdix; Marschall, L c, p. 59, 60, 67, 73. 

3. K. VI, p. xi, xxvi. 

4. Id. 

5. Cf. tamen hunc locum Victorini (K. VI, p. 200) : « De pronomine similiter quo- 
niam Donalus exposuit ideo praetermisimus. » Sed haec verba ab aliquo librario pro 
capite Victorini de pronomine introducta sunt ; aut quid signiflcat « simiiiter » ? 

6. Sic correctus estcodex, in quo iegiiur non Charisius, sed Charistus; cf. Csener, 
hhein. Mus., XXIII, p. 429 sq. 

7. Ea pars re ipsa non Victorini, sed Aphthonii cujusdam e3(. 

8. K. VI., p. xxvi sq. 
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instity tionem puerorura breviter de universa arte grammatica 
et de metris scripisse suos libellos, — horum enim duo primi 
ita compositi sunt, ut fictas interrogationes responsa exci- 
perent — ; deinde de elementis artis et de orthographia copio- 
sius ad eruditorum usum disputavisse in parte majoris operis, 
quae ejus est. Ceterum in pluribus locis ad verbum cum Cha- 
risio, Donato, Diomede, Dositheo congruit, « et in compo- 
nendis vel excerpendis iis quae ab antiquis scriptoribus inventa 
erant nec diligentem nec peritum artis se praebuit l ». 

Aelium Donatum nullus illorum temporum artigraphus 
fama et auctoritate aequavit; nulliusapud posteros f requentior 
memoria fuit. Illius enim opera in scholis mox fere unica 
usurpata esse videntur; in illis adnotandis multi grammatici 
tolam operam suam navaverunt * ; atque haec gratia, continuo 
usu per medium aevum propagata, duravit etiam post lypogra- 
phicam artem inventam. Quo tempore cum, studio litterarum 
renovato, puerorum institutio a Donato inciperet, tanta auc- 
toritate inter doctos hic valuit, ut ipsius nomen pro nomine 
artis grammaticae esse consuesceret 8 . Neque tamen singulari 
eruditione vel dictione hanc tantam existimationem sibi con- 
secutus est. Etenim cum artigraphis suae aetatis, Charisio, 
Dositheo, Excerptore Bobiensi, et praesertim cum Diomede 4 
ita consentit, ut non solum multis locis eaedem res apud 
omnes doceantur, sed iisdem etiam verbis expromantur : non 
quo a Donato ceteri suam doctrinam mutuati sint, — nam et 
apud Diomedem omnia copiosius el doctius tractata sunt, et 
cum Charisio Donatus congruit in iis etiam, quae ille ab 
antiquioribus grammaticis se excerpisse declarat — , sed quia 
omnes ex iisdem fontibus suas copias derivaverunt. At mi- 
randam quam dixi existimationem Donatus ex eo collegit, 
quod, omnem requisitam scientiam omittens, breviter quae 



1. K., /. c. 

2. Cf. infra, p. 8? sqq. 
8. K. IV, p. xxxviij. 

4. Cf. pncsertim Boelto, De artium scriptoribus, olc. 
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pueris necessaria videbantur, tantummodo compreheuderat. 
Nam cum duas artes scripsisset, alteram brevisBimam, inter- 
rogationibus et responsionilms dispositam, tironibusque des- 
tinatam, alteram paulo uberiorem doctioremqtte, medio sevo 
et aitate renovatarum litterarum in minore parte onme fere 
studium positum est. A Douato vero intiodticta fortassc est 
ea cousuetudo, quse IV sfeculo obtinuit, ut duobus libris no- 
tiones grammaticas artigraphi eiponerent, nunc rudibtis lit- 
terarum, nunc eruditis cousulentes 1 . Inter minorem autem 
et majorem artem Donati hoc interest, quod in imiversum, 
prtccipuis notionibus , quantum fleri potest, iisdem verhis in 
utraque explicatis, reconditte quaedam et doctiores in majore 
adduntnr, in minore autem declinatiomim conjngatiomimqiie 
paradigmata, qus in altera desunt, exponuntur*. 

Flavius Sosipater Charisius eos V libros, quihus nonieu 
suum praefixit, ex aliorum grammalicorum copiis se compi- 
lasse et consarcinasse profitetur in epistula ad filium quam 
initio operis pneposuit. In auctoribus antem exscribeudis 
ueBcio an omnes hujus aetatis tam imperitos artigraphos im- 
peritia et inscitia superaverit. lta enim solulo fere ordine ea 
congerit qute excerpsit, ut nunc tres pluresve doctrinas inter 
se diversas deinceps singillatim enarret, nusquain snam pro- 
priam sententiam expromens, nunc e siitgnlis compluriiun 
grammaticorum commentariis , dilaceratis pennixtisqiie, 
unum efficere videatur. « Videatur » dico; nam dubitandiiiu 
eet an tunc quoque alium artigraphum, excerptorem ot or- 
dinatorem observationum ex antiquioribus fontihus hausta- 
rum, secutus Bit 8 . Is est enim, quem,utitadicam, per sesine 
corlice nare non posse, jure suspicias : qui quidem, si forte 
auctor ejus ad alium sui librum vel locum legentes rejecerit, 



i. Jeep, /. c. p.M. 

2, Cf. Jeep, l. c, p. 81, ubi Qonnulli loci ulriuaquo crlis opponuntur. 

8. A quibusdam celerum id quoquo in dubio ponitur, ulrum ipso Palfpmonem. 
Romanum, alios quos nominat odloril, nn locos ex iie escerploa a «uporiore ■liquo 
grammntico muluatus sit. 
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ad eundem quoque, etiamsi noii excerpserit, ipse rejiciat. 
Neque optima solum eligit, sed omnia promiscue coacervat, 
nonnunquam eliam parum iutelLegeus, quid majoris aut mi- 
noris momeuti sit, gravissima prsetermittit. Inde Ot ut tritis- 
sima doctrina et ridicuuB interdum nugse in ejus libris com- 
prehendantur, ut bis vel amplius in eodem capite eadem trac- 
tentur et aliquotiens diverso modo dijudicentur, iii summa 
multa parum secum consentanea permisceantur. Sed, utjam 
commemoravi,cum plurimi grammatici dissimulent unde 
materiam suam hauseriut, Charisius sspe auctores, quorum 
Hbros compilavit, nominatim affert : unde duplicem gratiam' 
ei debemus ; primum enim, qua? fuerit nonnullorum veterum 
grammaticorum doctriua, ejus beneQcio nobis fingere possu- 
mus; deinde quoniam in iis qux se exscripsisse profitetur, 
cum aliis ai tatis sua? artigraphis ad verbum sa;pe congi'uit, hos 
cognoscimus pauca vel nihil es buo penu in libros suos collo- 
casse. Pahemonem, Romanum, Cominianum saepissime no- 
minat Charisius et potissimum secutus esse ridelur; illis 
quoque locis, quibus nullum auctoris nomen profert, alios ' 
anonymos adhibuit, ita ut ejus doctrina paitiin certis argu- 
mentis certis auctoribus vindicari possit, partim cui scriptori 
et cui tempori tribuenda sit omnino uesciatur. Idemque 
accidat necesse est de vocabulis grammaticis, sajpe in eadem 
re inter se diversis, quse apud eum deprehendtmtiir. Neque, 
ut apud Donatum aliosque, ex eo quod appellationem adsci- 
vit grammaticus, colligendum est eam IV saeeulo in usu fuisse, 
ita apud Charisium vocabula, sine auctoris nomine usurpata, 
dignosci potest utrum a superioribus solum scriptoribus 
adhibita fuerint, an tunc temporis adhuc in honore viguerint. 
Diomedem post Donatum et Charisium fioruisse certuni 
est, si, quod Jeep ' haud invalidis argumentis contendit, 
utrumque adhibuit. Ceteruin utrumque in III « artis gram- 



slio credilur (Phitologut, XVIII, p. isi). 
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matieffi > libriu superat, Dooatum recondita magia 
rloctriua, Charisium meliore rertim ordine. Nequ 
usus est, sed fontes ipsos, a quibus hauserant, ipse 
adiit 1 , omniaqne arte conezit et digessit, modi 
auctorum suorum observiitioues fideliter excipie 
verba, eensu sententise servato, prorsus immuts 
fortasse ex suo addens. De * technicis ■ autem * 
animadvertemuB, haud semel a ceteris eum ide 
quod serviliter vocabula grceca reddere couatur. 

IV pariter saeculo, iisdem auctoribue, quos Don 
risius et Diomedes UBurpaverunt, anonymus quidar 
excerpsit de nomiue, prouomine et verbo : quae e: 
Bobieusi quodam codice olim reperta, inde Bobi 
appellautur. Cum Charisio ita conspirant, ut ex hc 
tico ea assumpta esse Keil primum crediderit'. I 
ciim Dositheo cougruunt, qui tameu paulo brevior 
qui ad nos pervenerunt, exposuit. 

Probi nomen prie se ferunt plures libri', quos 
dem auctoris nec ejusdem Eetatia esse nunc consta 
catholicis » inscribitur, eum supra jam Sacerdoti 
cum 1 enim et III libro ejus graminatici tam ai 
cohaeret, ut ab his separari non posBit*. Attamen 
codice, sed etiam communi artigraphorum usu P 
buitur : quod, qua ratione factum sit, dici non pot 
tempore « appeudicis Probi* » et libellorum « de 
ac « de ultimis syllabis* » disceptatur. Gaston P 



l, Aucloro9 illos enumernra aupurvacnnoum puto, cum,pra?tor Di 
risium, iidom aint, uuoa Donaluset Ctiarosius compllnverunt -. Paltcm 
(et par hunc Plinium), Scauruin, Romauuin, Comininnum. 

8. I ; cf. Christ, Philot., XVIII, p. I5fl sq. 

S. K. IV, p. san*. 

4. Gf. initiumllllihriapudSncordotomOX. VI, p.»98) ot initiura ■ 
(K. IV, p. 3). Initinm II libri S.icerdolis doost in codicibua. 

5. Cf. tamen Jeop, I. c, p. 77 aq ■]. Credtt u ProLo induslria poat • ini 
Sacordotis tilirum introductum esse. 

6. K. IV, p. 198-201. 

7. Id., p. SJ7-ai6. 

8. Id., p. 119-281. 
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jculo adjudicandam esse ; sed 

i • iiislitutis artium » pendere 

idassignem. — Quse in libello 
uutur, e Sacerdote, Charisio, 
sub Probi liomine ideo publicala 
10 « instituta artium », contine- 
imiB syllabis » eidem auctori ne 
>d raera conjectura tributus est. 
i doctrioa expouitur. — Restant 

ut ad opus Berytii, non semel 
.us, Cledonius, alii ', remittunt. 
les fastidiosa verborum copia 
i I post Chr. sEeculi grammatico 
lulla est apud veteres alterius 

in « institutiB artium » Diocle- 
■ ponatur, et inde ea IV sseculo 
ididerim ab anonymo quodam 
istria, nt operis sui auctoritalem 
. conjectura ad id adducto, cla- 
ornata esse. Quicquid id est, 

liquet nuilius esse raomenti in 
use vocabula grammatica apud 

i ; ■ ab aliis ejusdem materiae 
magua parte gr&ca interpreta- 
n libris Donati, Charisii, Dio- 
; saepe ad verba consenlit, ut 



s verba, primum neglegeulius inierpoeiW, 
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eam ex iisdem fontilms derivari appareat. 
referenda eit, nou denniri potest, nisi D 
nomen Sacerdotis in exemplo proferat' i 
noruinet', non ante medium IV saeculum i 
dum est. 

Sub finem ejusdem saeculi, Symmacho 
setatem tulil Servius Uonoratus, qui Vei 
rraximam apud posteros famam assecutiif 
oiiniuni ad adnotandas et explicandas D 
suam contulit. In priore parte ejus « con 
tum » de minore arte tractatur 4 ; in altera' 
codicibus et apud quosdam gramtnaticos 
nonien pns se fert", major ars explanali 
Servius Donati ordinem sequitur, omil 
commentarium requirunt. Relalis autem j 
tiuet, subjicit explicationem vel supplei 
ut opiuio legenti injiciatur, eum magistrui 
pulis, iu manibus Donati artes babenti) 
ohscuriora viderentur, snppleret quae prael 
essent. Qiieb vero a Donalo discrepant, e < 
maticorum IV sajculi fontibus emanant. - 
« de Qnalibus' » a Donati praeceptiB quoc 
ipse auctor profitetur; neque de eo aut 
sequmitur apud Keililx* disserere operae 

Commentarius Servii tantam apud gran 
tem collegit, ut qu& in eo insuut in alios * 



1. K. VII, p. SBU. 

S. Irl., p. «4. • Qutiniquam do Donalo quidem ftcio du'i 
hoc numine appoailo atripia suut ol> ipso Dositbeo an 
butii aildilfl ainl. ■ K. VII, p. SI5. 

3. Fingilur cuim a Macrobio (Saivt-n.,1, a, 15)- inler ( 
cens proresaus • cum Symmaclia ol Veltio PrteleitHlo 
n° 131, l) sermoneiu couferre. Cf. Jauum, Maarob. opera, 

i. K. IV, p. 105-128. 
5. ld.. p. 433-148. 
8. Id., P . I.'I. 

T. Id., p. 
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ausFerrentur ' . Ex hoc genere est prior libro- 
:rgii explanatioues in Douatum > iuscribuntur : 
;t Donati ars minor et Servii commentariua 
iuctor ergo post Servium viiit", sed ante Pom- 
ii adhibuisse videtur. Dubitari vero potest, num 
iein auctore scriplus sit*. Excerpta enim com- 
liversis gramniaticis soluto fereordine, neque a 

mentario et Sergii explanationibuB usus est 
i V steculo « commentum artis Donati », scholis 
1 ex usu scholarum profectum, composuit. Licet 
.icos infimai aitatis nullius grammatici nomen, 
aui, Donati, et Servii, frequentius sit quam 
ca satis erunt de ejus libro, in quo pleraque 
iliter, verbosa et fastidiosa copia, molestissima 
marum repetitione traclantur 8 . Majorem artem 
nmodo Pompeius explanavit, eam ratibnem 
erumque prajcepta qme apud illum inveniret, 
! amplificaret, et, aliorum gramniaticorum doc- 
ta, vel defeuderet vel corrigeret. Neque in iis, 
juo penu deprompsisse credas, prasclaraj erudi- 
:ni laboris laus ei debetur : quippe tunc tem- 
et cotidiano fere usu in scholis erant. Neque 
. utilitatemaiferre possunt, quce jamapud supe- 
ihos deprehendantur. 

invicem adhibuisse creditur Cledonius, cujus 
ce VI steculi corruptae et perturbatfe arti gram- 
rtur. Hic libellus 7 primuni duarum artium 



. mngistrum Servium •, p. 496. 

faqq. 

aximo dici potost quort 0. Frrehrie {bleckeiteni Supplem., 189S, 

i r.nii CUsirisiu ul Pr!)bo nrtebont. • 



cuid Charisio at Probo pneboot. . 
ib edidil post Keilium B 
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Donati commentarius fuit, in quo Gledouius auctorii 
verba referebat quae vel accuratius explicanda vel uh 
exponenda arbitrabatur et apposita adnotatione illustr. 
Huj commentationes summa neglegeutia et imperitia sepz 
et collectaa sunt atque fortaese multie interpolalionibuE 
pravatffi. — Ilactenus de commentariis Donati. Plurim 
ad nos pervenerunt, de quibus tractare supersedeo, ne 1 
diosi jam catalogi fastidium augeam. 

Macrobius, qui flniente IV sseculo vel V ineunte flo 
ex ceteris bujus tetatis grammaticis ideo se eximit, quod 
tritam viam secutus, Artem aut Donati commentarium 
posuit, sed ■ de diflerentiiB et societatibus gra-ci latir 
verbi » disseruit. Temporum autem injuria accidit, ut 
scripserat non integra ad nos pervenirent, sed ezcerpta 
tum baberemus, qure a grammaticiB ulriuBque lingua 1 
diosis ad usum inferioris aetatis accommodata suut. Noi 
randum ergo est, quod non, ut summo operis consilio 
singulis distiplinae partibus a ceteris grammaticis discr 
Si qua enim recondiUe magis Bcientiaj comprehendera 
excerptores, ut erat eorum flnis, omittere debebant. ( 
ad vocabula grammatica pertinet, uihil magni momen 
MaCrobio percipi potest ; namque iisdem ferc « termii 
utitur, quibus superiores artium Bcriptorcs. 

Se quoque a vulgo secernit Consentius, natione Ga 
qui ad artem componendam ' superiorum grammaticoru 
broB adbibuit, et Donati commentatoribus usus est, sei 
ut suo ingenio judicioque auctorum Buomm Bententias d: 
neret, ampliflcaret, commutaret. Siepe cum Donato, Chai 
Diomede" ita consentit, ut ex iisdem fontibus, quibus 
ipsum bausisse verisimile sit, at non iis servientem*. 

Initio demum VI sseculi PriscianuB CajsarieuBis « ins 



l. Non omnin quoi BCripBOral lEtnlom luliaao croditur. Snporsunl lanlum 
de noraina ol vorbo, de Ijarhnrismis el rnotnpluFraia. 

S. Alids omitto illorum temporura grammaticoa, ul Marlianum CapellaiTJ 
de quibus jam saijiius rojiolila rursus ropctorom oporterol. 
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tionum gramniaticarum libros XVIII » Gonstantinopoli com- 
posuit, eruditione atque acumine ingenii inter omnes arti- 
graphos longe praestantissirnus. Amplissimo enim hoc opere 
disciplinam grainmaticam, ut ita dicam, renovavit. Namquae 
jam alii investigarant, ex integro perscrutatus, partis copiis 
novas uberrimasque adjunxit, ut jure per omne medium 
aevum in scholis cuin Donato regnaverit, et hodierno die 
eum potissimum adhibeat, si quis perspicere velit quo apud 
veteres grammatica perducta sit. Hoc tamen notandum est, 
grammaticorum Graecorum, praesertim Apollonii Dyscoli, be- 
neflcio hanc auctoritatem sibi Priscianum assecutum esse. 
Apollonius autem quid grammaticae scientiae contulerit, hic 
commemorare supervacuum est 1 . Licet tamen II saeculopost 
Chr. floruerit, nullamejus mentionem apud Latinos gramma- 
ticos reperimus, excepto hoc loco Pompeii 2 : « Habetis dili- 
gentissime in Apollonio tractatum de speciebus istis. Sed 
quoniam non possumus rem istam sequi, non dico... quod 
ille tractavit in illis speciebus. » Unde facile suspicias 
Pompeium fama tantam Apollonium cognovisse. Macrobium 
vero ejus ex operibus haud pauca in suum librum transtu- 
lisse 8 constat. Sed Priscianus Apollonii auctoritatem et se 
secutum esse non semel profitetur, et plurimis locis invocat, 
atque re vera saepissime ad verbum in latinum traducit. Prae- 
terea multos artigraphos Latinos, Caprum praesertim, Dona- 
tum, Charisium, Diomedem, Probum (?), Servium adiit, ut 
ex praestantissimis cum Graecis tum Romanis grammaticis 
optima quaeque excerperet, colligeret, digereret. Inusuautem 
vocabulorum « technicorum » quot mutaverit, ex hoc meo 
libello apparebit : nullius enim grammatici nomen saepius 
citabitur. Nec solum novis notionibus, a se auctoritate Apol- 
lonii additis, novas appellationes, ex graeco plerumque trans- 



1. Cf. E. Eggor, Apollonius Dyscole (1854)- 

2. K. V, p. 189. 

3. Egger, /. c, p. 152, 305. 
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latas, creat, sed sa^pe, quee circumloc.itione adhuc Mgniflca- 
bantur, uno vocabulo reddit, rarius iuter synonyma et dubia 
quoddam eligit, quod eodem aensu usque ad noa perventu- 
rtmi est. Lingua enim grammatica qua hodierno die utimur, 
a Prisciano praecipue pendet. Nec nou pluribus vocabulis 
interdum ad eandem rem noininandani utitur, plerumque de 
notkraibiis quas ante eum artigraphi uulla peculiari appella- 
tioue designaverant '. 

Jam vero si uno conspectu quac percurrimus respicere 
voluerimus, gradatim progressam esse apud LatinoB gramma- 
ticam animadverlemus : quadam in infantia diu jacuisse, per 
Cratetem Mallotam primum adolevisse et paulatim usque ad 
uiedium I post Chr. sxculum, Varronis pnesertim et Dio- 
nysii Thracis et Plinii opera vires et copias adquisivisse; 
dein post Palxmonem regnum quoddam certuni et satis 
amplum habuisse, atque obscuriB reliquiarum penuria aug- 
mentis usque ad III sseculum crevisse, cum florerent Probus, 
Asper, Velius Longus, Caper, Scaurus, Romamis; tum in 
scholarurn umbras et ad puerorum institutionem rejectam, 
primo fortasse tacuisse (III saeculo), deiude plurimos pepe- 
risse libros iiiter se simillimos et in annos semper brevioris 
et tritioris materiae, sed maximae nihilomiiius utilitatis, ul 
quibus florentium saiculorum memoria servata sit et ad pos- 
teros propagata; denique rursus grammatici Graeci — Apol- 
lonii Dyscoli — beneficio in Prisciani operibus ad fastigium 
quoddam pervenisBe, quo multo altius non ante uostram aetatem 
eyehi potuerit. 

Gadem fere fata lingux grammaticai fuisse, per reliqua ca- 
piia manifestum fore spero *. 



i. Cf. p. 81, ai, etc, 

%■ Quas dlctiones prsscipuiiiucloreggrammalieie primi ui 
coucluaioue percenneo, p. ibi sqrj. 
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De grammatica. 

Ipsum nomen grammalicx a Graecis Latinos mutuatos esse, 
eoque aliad apud veteres utriusque linguae scriptores esse si- 
gnificatum, aliud hodierno die apud recentiores, hic conirue- 
morare non opus est \ Legat Classen *, si quis humilem hujus 
scientiae originem repetere et varias in Graecia fortunas 
persequi volet. Quod pertinet ad Latiuos, meminerit hunc 
« oratorise institutionis 8 » locum, in quo non sine aliqua 
reprehensione et quadam quasi invidia Quintilianus ait, 
«'grammaticam tenuem a fonte, pleno satis alveo fluere, cum 
praeter rationem recte loquendi prope omnium maximamm 
artium scientiam amplexa sit. » Ne vero ego quoque extra 
fines, qui mihi praescribuntur mea materia, progrediar, hic 
satis erit commonefacere, quod ceterum liquet, hoc vocabu- 
lum a litteris, quas Graeci Ypap.|i.aTa nominabant, originem 
duxisse. 

Eodem modo Latini « litteratum » et « litteraturam » vo- 
cabula aliaque similia finxernnt : quae quidem ex graeco trans- 
tulerunt, si Quintiliano 4 creditur. Haec autem translatio sic 
facta est. Memoratur apud Suetonium 5 Cornelius Nepos 
dixisse, « litteratos vulgo appellari eos, qui aliquid diligenter 
et acute scienterque possint aut dicere aut scribere ; ceterum 
proprie sic appellandos poetarum interpretes, qui a Graecis 
Ypa(i.(i.aTtxoC nominentur ». Quibus ex verbis concludi necesse 
est, « litteratum » vocabulum jam creatum, et, ad significan- 
dum hominem litterarum studiosum ac peritum, vulgo usur- 



1. Cf. supra, p. 8. 

2. De Gramm. Grxc. primord., p. 2-13; cf. Grafenhan, Gesch» Kktts. Phil. in 
AUert/i., I, p. 96 sqq., 423 s jq. 

3. II, l, 4. Cf. Urafonhan, l. c, II, p. 246 sqq. 

4. L. c. 

5. De illustr. Gramm., 4. 
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patum, ex hoc priore usu ad alk 
traductum fuisse. Huuc autem i 
nuisse videtur. A Suetonio ' enin 
Ypa[jLtianxoii;) MessalEe Corvini 
Postea duobus illis vocabulis u 
Grasci grammalicum a grammatis 
mediocriter litteris imbuto s , sic 
guerent*. 

i5Kque vero Grzecos jemulati, li 
rarnm notas in aliqua materia 
appellaverunt. Sed de usu latii 
magis disBerunt scriptores, qua 
Qiiiutiliauua * Htleraluram gr;eco 
dere indicat, nec Baepius boc vo 
gramniaticis*, qui de eo nientiou< 
nullo loco idreperias. Quamquan 
et ratiouem uominandam propri 
Latini possidebant, gracum tarn 
multoque stepius usurpaverunt. 



De vo( 

A notione fuvjj;, « utpote ab ej 

mento, dialecticam suam Stoici e 
ictum esse, qui auribus audiri poss 
animalium vocein, qus impetu ca 



i. L. c. ; cf. Grarenlmn, II, p. u». 

i. Jam apud Ciitul .. XIV, 9. 

3. Mordacior Gellius [XVIII, 9) • docluro a 

i. De his vocahulis, (juamvis non vere gra 
lituralura separari non possuut, el, quom 
demonatrant. 

5. Gic, Part. Orat., »6. 

6. L.c. 

1. Diom., Asp., etc. 

8. Cf. Sclimidt, Gram. Stoic., p. 18. 

8. Oti i ;> i«; ; cf. Dioclom ap. Diog. Lacrt., \ 
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quse a ratione proflciscatur ' , quamque evapSpov uominant. 
Hominum enim sermo, ut hoc vocabulum « evap«po; » expla- 
netur, compages qusedam est mobilium variarumque vocum, 
aut metaphorice corpus continuum, cujus niembra per ariicu- 
los copulantur moventurque. Qua quidem metaphora usi, et 
Stoici vocem humanam evapSpov esse dixerunt, et ante eos 
Aristoleles SiiXexTov appellavit tt]v Tijc tpwvijs t»} tXwtti] 
ikapBpoatv, vel ttjv sv apftpotj ^uvrjv'. Cum autem haec quasi 
membra humani sermonis litterae (ypau,[taTa) sint', eodem 
sensu vox bumana vel evapSpo; vel eYY?ajiu,aTOC nominari po- 
test. Inde Xe£tv Diogenes Laertius defluiens : « Ae|t; oe eovtv, 
inquit, o; ^TjOi Aioyevri?, cpwvr; ei7pau.u,aToc * », et paulo infra 
a notione ef>uvTJc distinguens : « Ata^pet 8e epuvrj xn\ \i&$ oti 
(pavrj u,ev xat o tJxo; &°" u i ^stjtc 8e to evapftpov uivov. » 

Sloicorum vestigiis ingressi, Latini artium scriptores 6 sive 
post grammaticae deflnitionem sive primo operis initio, quse 
sit « vox », et quse variae ejus species, explicare solent Jani 
Varroneni de iis quteBtionibus in primo libro « de sennone 
latino » disputasse et Stoicos secutum esse Wilmanns arbi- 
tratur*. Sed locum Diomedis, quem inter reliquias' recepit, 



— 45 - 
formas vocis dignoscunt, articulatx 
eaudem esse < articulatam », eandi 
cantcm, vel scriptilem docent. Marii; 

ticulata, ait, a plerisque explai 

gibilis (= significans) dicitur. ■ E 
quse dicitur in usu articularis litter; 
runt \ » His tamen diversis appellal 
sigoificatas diversaque vocabula gra 
tum est. Graecum enim vocabulum 
tum respicientes, per « explanatarr 
reddiderunt ; alii exactius in « art: 
rem* » converterunt. Hi vero non int< 
usi Grseci svapspov usurpavissent, el 
« intellegibili » et « litterali * » non 
a vero digressi sunt, si qui originen 

• articulata » investigare instituen 
cianus *ab« artando » id derivari, i 
sit cum aliquo sensu. Docent alii al 
habeat ant exprimat vox articulata 

* articulis », id est digitis qui $< 
opinantur a . 

* Intellegibilis > autem et « signif 
dent; « litteralis 10 » et « scriptilis 1 

A plerisque articulatx vox confusa 
aliquo peculiari verbo designavisse i 
nominatam esse arbitror, quod, « 

1. Cf. Viclor.,K. VI,4iDoDat.,K. IV, p.s«7;1 

a. Cf. Diomed., i. c. : Articulttia est rotiona 
F-adein et iilteralit vel icriplitit appellalur. 

a. Mar. Victor., t. c. 

a. Id. 

5. Eandem esse artlculatam at luteralem vor 
Qon demoDstraDdum arbitror. 

s. K. II, p. 5. 

7. Serg., Explan. (n Oonat., K. IV, p. »». 

B. Serg., I. C; Pomp., Comment., K. V, p. »»-, \ 

>. Arisl., De anima, II, » : E^j«m.»; r »5 J* t. ; { 

10. A ' littera », cf. t?»:»;*». 

U- A ■ scribendo », cf. r> i f*'- 

1!. Cf. Cic, (. c. 
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ta' », quasi rudis haberetur indigestaque 
m eo defluitur, qnod « non scribi potest' », 
ihendi s » ; unde et imcriptUis * appellatur 
ia3C vero duo vocabula grseeum redditur 
id jam apud Aristotelem* deprehenditur. 
lique inarticulata quoque, sed posterius, 
ositheum • grsecum « avapftpj; » legitur, 
sum esse, aut saltem non prius esse crea- 
opiuari licet. 

ab artigraphis IV et V sseculi eo dissidet, 
vocabulum de voce non recipit, et anti- 
iiie rationeuti mavult, quodque quattuor 
cit : articulatae, hiarticulatEe, litteratse, il- 
tmaliquemgrammaticumhocloco Bequa- 
Easdem enim species Dionysii Thracis 
;, Sedcredi quoque potest Priscianum sic 
, qui de ea qufestione diverse disputave- 
sluisse. Hanc ceterum subtilissimam et 
ltiam suam improprio vocabulorum usu 
jrem efBcit. Cum enim, exclusa musica 
uam ipsam artigraphi quidam non omit- 

vera sint vocis humanae species, quae 
[uje scribi nec intellegi, quae non scribi 
>c scribi nec intellegi potest, singulas pe- 
jnire forsitan utile sit. At Priscianus, 

distinxit, opponit tantum quae intellegi- 
legitur, qu£e scribitur ei quze non. Prae- 



. ; Sorg., Explan., K. IV, p. *B7. 



terea, et iu eo gravius peccavisse 
articulatarn sic interpretatur ac di 
et gemitus articulatas voces appell 

De littei 

Diligentissime Latini grammatii 
souus vocis iudividni, ipBum sonu 
quem appellaut elementum*. Quam 
sis propriisque vocabulis enuntiav 
varint expresserintque , certis arg 
potest. Veri tamen similior est pri 
Grsecos duo voeabula, orotxstov et 
tur, 7pi[i(jia proprie vocem seriptai 
ff«txsla autem quaBi atomi erant i 
ex quibus omnis vox aut dictio con 
in quos resolvi utique potest*. Ph 
tem in humano sermone « litter; 
exprimitnr. Hanc quidem nolionei 
dam grammaticis parum inteller 
Dionysii Thracis apparet : « Sroi) 
s-zwfit Tlva x *i t«£'.i>*. » Sed in lil 
nusquam errotxsTov proprie sonum 
ruus*. Hunc ergo Bensum « eleme: 
mutuatos esse colligi potest. Nec 
illi, GriecoB imitati, * elemeutum 
culo conexerint, cum utrumque voi 
lingua et litteram et principium sigr 
vero seBe res habuerit, investigare 
ratione arbitror posse conjectari. 



1. • Ariiculaln esl quas coartala, hoc est copi 
qui 1oL[uitur, prorcrtur. limrticulnto... quo? n 111 

2. Cf. ScHiirum ap. Diomed., K. I, p. «t ; Pri» 
8. Cf. ArUtot., Pwfc, 20 1 Diog. Laort., VII, 56. 

4. CI. Diouys. Hulic, Dt compoi. verb., u. 

5. Cf. Ilhl., p. 9. 

fi. Cf. Inmen Schol. Dionys. Tlir., 0. Frajlide, 
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lilosophis Gnecis docti, Latini grammatic« 
s et arte incurnberent, janipridem duobns 
il elemenlo, ad litterani designaudam ute- 
lem, quod nihil aliud est quam gracmn 
prima ab origiue sive vulgari interpreta- 
i quadam quasi affinitate cum v. legere aut 
njungi videretur*, ipsam notam et velut 
iginem signiflcabat. Jam alterum, quodei 
litteraruin /, m, n et ipsa prouuntiatioue vir 
Javet', ortum esse demonstravit, magis 
sonum lilterse aut pariter cum nota sua. 
xprimeret. Quam igitur differentiam inter 
grammaticos servavisse supra dixi, eam 
credendum est. Cum autem GrEecorum 
grammaticorum libri Romam illati suul. 
uobus vocabulis ad litteras signiflcandas 
erterunt Latini. Vfi^a quidem in « litte- 
. nou poterat, cum alterum ab altero prope 
■ret. Necesse ergo, ut ita dicam, erat, ul 
rte cum omyjtiq copularetur, iisdemque 
' usurpandum. Quare id usitatum est apud 
srum principiis seminibusque ; et, quemad- 
i philosophia in grammaticam subrepserat, 
> ex grammatica in philosophiam iutroduc- 
:ilius factum est, quod sensus « elemeuti > 
lt initia cujusque rei signiflcaret. Quicquid 
erx » et « elementi » distinctione Romanos 
rum imitatione, aliquid invenisse verisimile 
um videri potest, cum, utsuprajamanimad- 
terarum natura dispicienda et generibns 
is suam curam antiquitus impenderint. 

"I, p. i; Havet, iri., p. l 
. ■ ulcilur aulem lille 
i, ul quibusdnro placel 
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Huju8 rei id quoque haud leve argumentiim est, quod lit- 
teras, quas a Graecis receperant, appellamnt novis nomini- 
bus et simplicioribus et ita fictis, ut per ea interse distingue- 
rentur vocales, consonantes et semivocales. Quod eos fecisse 
opinor, utilitatis, ut solebant, ratione babita, fortasse quo 
facilius pueri instituerentur. Litteras igitur, h excepta, his 
appellationibus designaverunt, quas adhuc retinemns : apud 
eos enim a vocibus suis vocales nominantur; semivocales 
vero ab e incipiunt et in se terminantur « absque x, quae ab i 
incipit per auastrophen graeci nominis £i, quia necesse est, 
cum sit semivocalis, a vocali incipere 1 »; mutae autem a se 
incipiunt et in e vocalem desinimt, exceptis q et k 9 quarum 
altera in u, altera in a flnitur*. Ideo quasdam (h, h, q, x) sub 
communem regulam non cadere veteres grammatici arbitra- 
bantur, quod non litterae viderentur (/*), aut non essent 
necessariae (h, q, x) 3 . Atque nomine ipso demonstrabatur q 
nulli litterae nisi u, h nulli nisi a praeponi. Semivocalium de- 
nique appellationibus facilius audiebatur, earum sonum 
continuari posse : qua re a consonantibus discrepant 4 . Con- 
silio igitur et ratione Romani nova nomina litteris imposue- 
rant, idque consilium a Varrone jam intellectum fuisse Ser- 
gius testatur 5 . 

De vocalibus. 

Duae sunt litterarum species : aliae vocales* appellantur, 
quae vocem per se proferre possunt, et a voce dicuntur, ut 



1. Prisc, K. II, p. 8. Fere omnes artigraphi in definiendis lilterarum nominibus 
inter se consentiunt. 

2. H quoque a se incipiens et in a desinens nomen suum conliciobat. Cf. nomen 
hujus litterae apud Germanos. 

8. Cf. praesert. Serv., K. IV, p. 422; Serg., id., p. 620. 

4. « His si detrahamus vocales, habent tamen velut quendam sui levem sonum. » 
Serg., K. IV, p. 476 ; cf. Pomp., K. V, p. 101. 

5. K. IV, p. 520. Cur hunc locum Sergii Wilmanns inler reliquias Varronis non 
receperit, nescio. Libro quidem IX (51) « de lingiia latina • videtur Varro appel- 
lasse « Ba • litteram b. Sed codicem in eo loco corruptum esse potius crodo, 
quam post Varronem litterarum nomina mutata esse, et de ea mutationo nullam 
apud posteriores grammaticos mentionem exstare. 

6. Primum deprehendi apud Nigidium Figulum, cf. Gell., XIX, 14 ; Cic, Orat., 
23, 77, etc. 

DB GRAMM. TOCAB. 4 
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ouvrjtvxot 1 ■ypifj.ftata av. ^wvrj ; alia: consonantes*, quie revera 
nuiiquamnisicuinvocalibuspronuntiantonomenqueceperunt 
a eum et sonando aut sono, ut a v.s-iv et ipwvrj « ff>jm>u>va », — quoii 
vocabulurn greecum uec apud Platonem nec apud Aristotelem, 
ne apud StoicoB quidem deprehenditur, sed primum a Dio- 
nysio Thrace* adbibitum esse videtur. Ipsis quidem his 
appellationibus Graeci, quomodo naturainter Be differrent hs 
dute specieB, expressius declaraverant, qui utrique nomen a 
v. 9UVQ derivatura indidissent. Quod forte cum quidam ani- 
madvertissent Latini, consonautibus non vocales, at sonantts 
opponi voluerunt* : sed hoc vocabulum non usu invaluit. 

Vocales ipsse sunt aut breves (Spotxsa) vel correptx 5 , aul 
longz (uaxpa) vel productx* : de quibuB nominibus plura disse- 
rere supervacaneum est. Id autem est notandum, cum Graeci, 
tertiam speciem constituissent, earum scilicet quse modo cor- 
ripi, modo produci possunt (<*, i, u), easque Sixpova 1 (ypau.u.aTa) 
vel du-^utoXa vel 'jypa nominassent, Latinos primum dichronum 
nssuinpsisse'; Prisciamim postea, verbum exverbo ducentem, 
Sfypovov in bitemporem' (vocalem), yyjiv in liquidam'", sensum 
vero potius intuentem, iu-^ifoXov in aneipitem" transtulisse. 
Sed in his vocabulis fiugendis, excepto * ancipiti », non tam 
felicem fnisse Prisciannm censeo. Cum enjm non elementum, 
sed litlera (quod quidem reprehendi possit, et re vera Stein- 
thal" repreheudit), his verbis definiatur, ea profecto recte 
anceps appellatur, de qua, si oculis legitur, ambigi potest Ion- 



1. Jam apud Platonem In Philebo ot Cratylo. 

2. Caau sino dubio lios vociibukim nou deprehendi anleVelium Longum (K. VII, 
p. 16); cf. Scaurum, ld., p. 19; Paulum, p. 6. 

3. Efl.UIiL.p. 11, etc. 

4. Cf. Dlom., K. I, p. 423 ; cf. aupra, p. 35. ApuL, De Mando, 20. 

5. Cf. nnAImi, Dion. Thr., p. 10. etc. 

(,. O. t-miviw, i/iid. Brevls, longa, producta doprehondunlur apud Cic, Ot.. 
XLVIII, 159. Quattuor latiun vocabula ap. Vei. Long., K. VII, p. 46, 52, etc. 

7. 1.1:011. TJir., ibid. 

B. Sar?.,DetiU..K. IV, p. 476; Viotor., K. VI, p. n», otc. 

8. Bi (s) - Si (.) ; — lempus = — /.[«»(. Cf. K. II, p. S3S. 

10. !bid.,p.». 

11. Cf. ibid. 

la. Spraehwitt. b. Griech. und Rcem.\ II, p. 193 §qq. 
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gane sit an lirevia : ut prcelium a 
utervicturussit,incertuniest. Se 
adpuninialiquidetinturbidumfl 
usurpatur : unde liquida dicitui 
et subobBCurum habeat, quod sa 
trarium est. Eo igitur vocabulo 
ut uyjov in latiuum verteret ' , id 
facile flngi possit, et quamlibet 
rectius * bitemporem • tiuxit : qi 
bi et altero vocabulo constant, 1 
geminum aut bia in una eaden 
igitur vocales proprie magis lon 
tempora*, nominarentur. 

AiiptoTTOv Graci appeltabant ( 
quasi conflatas, et hoc uomen L 
tatum retinuerunt (diphthongui 
granmiatici singulis vocalibus < 
quasi assignatum esse. Quae 
t^otoxuxk, quie semper posteri 
verant T . E v. TcooTaxuxov latiiii 
v. 'Jtcottoxuxov subjuncl-va* dedu 
fere verbum ex verbo", alteru 
utroque re vera e congruentibu 
bis * prxponere et subjungere * ( 

l. Idcirco videlice! in errorera induclu 
-T?*. Grasci Interdum ulebanlur, u( el supi 
designarent (v, infro, p. 53). 

5. Ejci.vr-.-t ■•'■ fljoiv « vistt.j iplut. 1 . 

.1. Cf. hiceps, liicoriiig, liilihris, bimeuibr 
4. > In longis nutnra vel posiiione duo : 
b. Gf. Dion. Thr., p. 10. *ift«Tr«« = *ii. f« 

6. Cf. Velium Longum, K. VII, p. 80, quo 

7. Cf. Dion. Thr., ibid. 

B. Prisc, K, II, p. S7, elc. Hiec nomina, i 
calium sunl, sed et apud grammaticos, ad 
ordini cuidam inserviunt, aajpe reperiunli 

b. Pra? = irfo, — posilivum = — tmt.iS*. 

iij. Mf-'idii:3 iirioruni dijihlhongl vocaie 
dixisse videlur. (Cf. Gel. XIX, u.) Apud $< 
el prxpositiva, et przejectiva, pro tubjuni 
VII, p. 16 si). 
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De consonantibus. 

Consonaatium aliae ita emittuntur, ut per se vix audiri pos- 
sint, et, nisi conjunganturvocali, quasi vocis expertes videan- 
tur : hae quidem, ut a Graecis a^wva l nominatae sunt, sic a 
Latinis rnutx* (mutus enim appellatur, qui voce caret), aut 
etiam insonz*. Aliarum vero, ut vocalium, sonus, quoad spi- 
ritus suppediiat, continuaripotest, sed, ut consonantium, vocis 
viam occludendo formatur : hae, inter vocales et consonantes 
mediae, signiflcanter a Platone 4 xi fiiaa dictae, post Aristo- 
telem obscurius ^[ii^wva 6 sunt vocatae. Quod vocabulum Latini 
grammatici serviliter in semivocales 6 , aut rariore usu in semi- 
sonas 7 vel semisonantes 8 transtulerunt. 

Licet autem animadvertissent veteres mutas alias alio modo 
et alio quasi instrumento, has scilicet labris, illas dentibus, 
aut palato 9 , pronuntiari, non inde^ut recentiores grammatici, 
eas in plura genera dispertierunt, nec diversis nominibus de- 
signarunt. Aristoteles tamen l0 ab illis quae cum aspiratione 



1. Cr. Arist., Poet., c. 20, otc. ; Dion. Thr., p. 12. 

2. Festus, p. 142 ; Quinlil. (= Palaemon), I, 4, 6 ; Velius Longus, K. VII. p. 51 ; 
Scaurus, id., p. 29, etc. 

3. Apul., De mundo, 20; ex in — (= * — privativum) et sono (= ?«v^). Cf. supra 
sonantes. <• Insonae » autem vocabulum non obtinuit. 

4. Tkeat., 2 )3 »>. 

5. Cf. Poet., c 2); Dion. Thr., p. 11. 

6. De mutis et semivocalibus Varronom Caesaremque disputasse verisimile est. 
Csesarem ceteram Probus minor(K. IV,p.50)affirmat«singularum litterarum sonos 
ponderasse et semivocales mutis praeferendas » judicavisse. De semivocalibus cf. 
Fostum, p. 158; Quinlil. (= PalaBm.) I, 4, 6, etc; Plin. ap. Char., K. I, p. 137; Vel. 
Long., K. VII, p. 50; Scaurum, id., p. 26, et plerosque ceteros artigraphos. 

7. Victor., K. VI, p. 88. 

8. Apul.,/. c.; Terentian., 1054, K. VI, p. 356. Quanto felicius recentiores, qui prio- 
res momentanees, alteras continues nominaverint ! Nec ullo clariore aut ad pro- 
bandum tirmiore exemplo domonstrari potest, quantum ad veram rerum speciem 
ropraesenfandam ot in animo hominum intigendam referat, eas apto nomine insi- 
gnire. Etenim, cum « *jja£?wvoi » aut « semivocales » vocabulum quid proprie signi- 
flcaret, mox grammatici non inteliegerent (quod non mirandum esl), inde factum 
est ut do origine ejus et etymologia plerique ambigerent, nonnulli etiam de nu- 
mero et vera natura semivocalium disputarent. Cf. Priscian., K. II, p. 9; Diom., K. 
I, p. 423; Pomp., K. V, p. 101, etc. 

9. Cf. Dion. Halic, De compos. verb., 14; Victor.,/)e enunt.litter., K. VI, p. 33 sq. ; 
Torentiau., De litter., 182 sqq., K. VI, p. 330 sqq. 

10. Poet., c 20; cf. Steinthal, /. c, I, p. 258 sq. Dion. Thr., p. 12. 



L. 
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emittuntur (Saffsa), eas qum aspii 
dignoscit. Teitium vero genuB at 
quis mediae sunt (uiua), ut levibu: 
rea '. Quae partitio non ante fleri 
antiqua pronuntiatione deflecter 
ut hodierno die apud GraecoB, qu 
ferrentur. Sed Priscianus ', qua 
dicendo Latini abhorrerent, nei 
vocabula mutuati essent, asperii 
tanen ha?c quoque tria mutarun: 
voluit, et asperas (ch, th } ph vel j 
(b, fj, d) distinguit. Transtulit a 
* leves » ex graecis « fi£o"a » (qu; 
est), et ■ ^tXa », — id est non 
quos I.atini levem armaturaiti a 
sensu significat ■ Socea >, aliud 
latinum nomen magis accoromo 
origine et usu celebriore non al 
ideo, credo, de litteris cum as 
quasi earum sonus amplius aliquii 
autem vocabulum « levi » S3Bpe of 
et majores nisus postulans desig 
litudine veraque etymologia* cu: 
consentaneum est. 

Priscianum graecam illam mu 
eo magis mirandum est, quod ; 
ram descripserat , latinas lingua 
Graecorum imitatione omnino s 



1. Dion. I lir., !.«.:■ t;„ ,u. |iaS. i^. i«»-, T 

2. K. II, p. SO. 

.1. Medise quoquo alio senau i et u litleno 
suut eteontonantes, etc.;cf. Donat., K. IV, \ 

i. Cf. Briial, Jf. S. L., VI, p. iso. Ex atpirc 
0536 nolo conlendere, cum in altero ad, in 
cadem radlce, quie ipem el ipiritum euecit, 

5. K.VI, p.iaq. 
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lamquam catenis Latini grammatici constringuntur. Itaque es 
aspiratione et ipae, sed in duas tantum species, consonantes 
separat, alteras BCilicet quae vocantur spiritales (c, p, [), ■ quia 
his h liltera subjecta inserit spiritum >, alteras (b, g, d, q, et 
Bemivocales > absque sola r »), « quse ideo rigidx nominantur, 
quia nullam earum e&dem h ad recipiendam aspirationem 
flectat » . Prius autem horum vocabulorum ei « spiritu » de- 
ductum esse liquet, alterum, jamdudum a Latinis creatum, 
metaphorice a Victorino usurpatum est : utrumque sine Grffi- 
corum auctoritate in grammaticam translatum esse videtur. 

Notandum postremo est k litteram a Victorino monophonon 
(;jLCvo(puvov ') dictam esse, < quia nulli vocali jungitur, nisi soli 
a brevi »; et x, x a pluribus duplices *, a Prisciano autem lon- 
gas ; • sicut enim lougae vocales, sic hse quoque longam fa- 
ciunt syllabam* ». 

Peculiaribus insignita? sunt nominibus semivocales l, m, 
n, r : nunc enim liquidx ', nunc immutabiles, a Prisciano s 
praeterea ancipites nuncupantur. Liquidas quidem et anci- 
pites appellari supra commemoravi vocales, qua.', a Latiois 
uno vocabulo nominatse et una foi-ma descriptas, in dicendo 
tamen modo productae, modo correptae pronuntiantur. Eadem 
ratione liquidas consonantes suum nomen accepisse arbitratus 
est Priscianus 8 , ideoque perverse, ul mihi videtur (non enim 
haj litterae, sed sy,llaba, quffi iis pneponitur, jure anceps dtci 
potest), ancipites quoque vocavit. ■ Liquidae » autem vocabu- 
lum a grseco « xo\ uYpd ' » non inepte translatum est. Si enim 
byzantio Psello creditur, xa. uyfd sive propter pronuntiationis 
facilitatem nominata sunt, sive metaphora, quod liquidi co- 



l. Hoc vocabulum apud nullum Grtecum gramiuaticum doprehendimus. 
s. Cf. Clinris., K. [, p. 8; Diomed., id., p. «»; Priacian., K. II, p. 10, alc. Cf. I.«M 
de^, i.inp. Dion.Thr., ].. U. 
8. t. C. Cf. infra d<: aaci-pitihus. 
i. Jam ap. Scaurum, K. Vll, p. S5. 
6. L. c. 

6. L. c. • fju» modo longam modo bievem post mutas posita: in oadem syllaha 
faciuut syllabam. • 

7. Dloo. Tbr., p. li. 
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lores segre aboleri posaunt 1 . Pri( 
cum veram opinarentur, liquida 
mintis aridi habeant, et in prom 
enim « hae solae intcr consonant 
asperum soniiin faciunl * » ; inde 
facere non possunt, si in eadem s; 

Immutabiles ' contra prava Gr; 
sunt.'A|i6Ta£oXa jure dicuntur \, 
Totf uiXXoixii tuv pT,[wtwv o-j8s sv 
Ipso autem a Prisciano 7 observ 
consonantes, mutari vel abjici in i 
templi, etc), et t, e servari (capi 

De consonantibuB denique, v 
usitata quoque Bunt • prxpotitivx 
de quibus vide supra, p. 51 et n. 



De sylL 

Jam ab Aristotele' definitur 
Lalini immutatum (sylldbam) sibi 
autem proprio sensu de plurib 
usurpandum esse videtur", dict 
singulis vocalibuB, cum per se e 
aut Bubjunctiva; conaonantis em 



S. Charis., K. I, p. ■■ 

8. Viclor., K. VI, p. «. 
1, Charis., i. e. 

5. Cf. Victor., K. VI, p. 7, elc. i Priscian., K 

6. DIqii. Thr., p. 14, 

7. K. II, p. II. 

c. Poei., c. ». 

9. Jam spud Lucllium (Ed. Mullcr. p. 13) o 
io. 'fn\ nir nUtiitsH» t» t^iijnn, Serv., i 

Cr. Dion. Thr., p. 16 ; Prisclan., K. II, p. *i, ol 



ynetn, vel compreheiisionem 
itina vocabula pro syUaba 
printev Diomedem * usitala 

strum io linguam latinam 
respicere necesse fuit; et, 
imouium ad nos pervenil, 
iporis vocabula quiedani in 
um species nuncuparentur. 
r ipse, e Graecis assurnpta 
>sa cum apud eos a syllabae 
'. aut xotvai, (Aaxpat autem 
t u.axpi;, haec vocabula in 
nt, ut fpaxsiat; breves, fia- 
st mrfura, Gscet positio res- 

» et « breves » distinxisse 
[ omnes obtinuerunt, pree- 
vi » * coiTeptam », Verrius 
a syllabam » pro « longa » 
)que legitur : * Etsi brevis 
At * communes " » (quod 
IV saeculi deprehendi) a 
", et eam appellationem e 
mspicatur '*. 

aliulo congnieuto cum « — i.u«r. » (o 
lirevi suhjecla rocatur iaralms. 
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Quis vero sit seiiBiiB illorum vocabulorum et quam fideliter 
a graeco conversa sint, demonsti'are supervacaneum est, De 
• uatura » tantum ac ■ positione » pauca diuenda sunt. Apnd 
veteres philosophos et grammaticos disputabatur , utruiu 
9'Josi an flsaet ovojmct:* fierent, id est, utrum nomina verhaqne 
quadani vi et ratione natune flcta essent, au arbitraria volun- 
tate hominum rebus imposita'. Ko sensu < naturmn » et • po- 
sitionem * » oppouere antiqui aolebant. Nemie de Byllabis 
aliud per eandeni oppositiouem eos sigiulicara voluissa cre- 
dendum est. Natura ergo longas nativam et proprium habere 
loiigitudinem, positione vero longas esse non loco suo, sed 
arhitrio quodam et quasi lege arbitrabautur'. 

Vocabulorum deuique ex « syllalia » derivator;im et compo- 
sitorum duo genera iu usu erant : altera scilicet vere graeca, 
ijnippe quae ex duobus gru?cis constarent, altera, es prioribus 
deducta, et in quibus vocabulo « syllaba; •, ut a Latinis plane 
adoptato, latinum pra-posuerant. Prioris speciei sunt, mono- 
sytlalnu (Plin. ap. Char., p. 137, etc), ditytlalms (I, 5, 31, 



S. L. Ilnvot, JtVni. Soe. I.inq.. IV, p. Si sq. : ■ Poiilio Hoit iHro onlondu dans lo 
30113 de convoDtioa, ddKDillon, attriLutiun.... «i,.; ol poiilio, par oppoallion a juai( 
oi ntUura, duHigueut traelrjue clinje do ranvenlioQiiei, maii uun qnoli|ue cboso 
iTiirLIIrniro. «;•■; dilTere do r jn<, cotnme In loi dillero ilo l'^i[uilo, • — iloc auloni 
uir.nbulum, ■ posilio ., noa aompor coilom aeusu npuu tfTnllilualicoi depreliondl- 
lur. Interdum enim socuiiihni plocjta pliilosopboruni, qul vocubula reuus ub lio- 
wiiiibus imposila esse volebant, printa poiilione vociibula dicolnntur, i|uu' • nnluru 
sunconstanl .'(ijuiulil., I, fi, 65; cf. Vol. I.oiijr., K. VII, ]>. 68, alioaquc) priiuilivn iuo 
iilMicllimnis (('!'■ infra). Cuin vero oa vocabuln dorivotis op|iuiim'ii'.ur, ntquo casus 
<ili|[i{iii in nouiiiiiLus ot onines formic verborum pruler primaiu persuiiiun iinlica- 
".■ i pro fl^niiselcomparalivussuporlativusiiiic lntor dorlvlla collocarenliir, ■ primn 

posilio » dicobatur do nomlnali™, do priuia peisr - - ■—"—■■--■ - --* : 

iip. Varr., IX, los tq.\ de ndjecllvo posiiivu. Cf. i 
nuorum prima poiilio iu oaadeiu, quus Castor, lil 
lilio paciscor . (cf. Indicom vocnbul.; Vol. Lon 
|i, 81). Doniquo uiiiil allud • posilio • aiiriiiticat. i 
rmn. Sic ijuinlilinnus : • iriutediun nomina) fec 
rcminas signiUcnnt (I, 4. M). Lepus ol lupus simi 
qoee tota poiilionii eiusdom in diveraoa fionua ex 
Albouses, volo. volui ot volavl (I, 6, 15). ■ Donatu 
gulnrin, inlollectu pluraiia (K. IV, p. a;6 aq.'. . I'r 

desiniltK. II, p.45»). • 



- 58 - 

'riscian. passim), polysyUabus (Pris- 
poBHUiit umsyUabus (Prisciati. uni- = 
, IX, 91 ; bi- = 81-), quadrisyUabus 
i- = T6Tpa-). Trisyltabus (Varr., VIII, 
, p. 55) dubitari potest, utrius sit ge- 
arronem, ut bisyUabus et quadrisylla- 
'ocabulis latiua sit pars prior, eodetu 
sse putaudum est. 

tione et oratione. 

lx syllabae aut littenc, singulfeque 
um comprehensiones, quae notionem 
nt et in oratione suam quasi vitam et 
ellantur verba 1 . Verbum igitur Varro' 
alis esse partem, quse sit indivisa et 
plex hujus vocabuli esBet iutellectus 
mis verbum noraiuatur), quidam, ut 
ad geueralem sensum ezprimendum 
ictionem* dicere malueruut. Dictionem 
tatici usurpare solent : quod vocabu- 
atiore usitatum, ideo eos elegisse ve- 
e graeco « \e£i; » forma respondet. 
posite ordinatieque dictiones perfec- 
trant", Gt oratio (gr. \6yo;). At oratio 
gitur, non sensu quidem grammatico, 
quod diciturad sententiam exprimen- 
d Varronem'quamapud Priscianum' 



id Dneeoe »»ni. 

cs i.i=i. : toculio, diclio : UUi — loquo 
., K. II, p. 53, BtC. 



Quot et quales orationis par 
Graeci sive Latiui grarnmatici 
se quxstio summi sit mome: 
Eam vero in octo parteB divis 
recentiores. Sed de notionib 
genere scilicet, numero et ca 
singulas transeam inspiciend. 



De g 

Ut in natura animantes sei 
ullo sexu inveniuntur, sic in 
num, atterutrum scilicet au 
habentium, dignosci posse, ] 
videtur* : inde app*va (ovojux- 
Hic vero quasi grammaticus ; 
nibus et participiis inest, yi 
Varro boc voeabulum haud i 
Sed ceteri grammatici et ji 
- yiwiz » potius quam sen: 
runt. 

Tria autem genera nomir 
mvliebre, neutrum' : quorum 
nuerunt, ut quie et ad genu 
nerent, nec graeca ■ apasvixo'' 



l. Slc nominanlur divcran genera d 
Ouint., I, i, 11 ! Scaur., K. VII, p. 34, «t 
eadem appellatione et singuln vocabu 

a. Arist., Rkit. maj., III, 5. 

S. VIII, «8. , 

i. X, s.etc. Cf. Cic.De Orat., III, tt 
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Mox eniiu pro his maseutimim', id est quod maris est, et 
femininum, id est quod femina?*, usurpaverunt grarnmatici. 

Ea autem vocabula Verrii Flacci retate in usuni jam venisse, 
sed nondum afa omnibus adoptata esse ez hoc loco Festi sus- 
pioor : « Masculina et femimna vocabula dici melius est se- 
cnudum Griecorum quoque consuetudinem, qui non avopota 
el ■pvaixsMt ea, sed «fptvota dicunt et JtjVjxoe*. » Sed post 
PaUemonem* vicernnt, praeterquam quod « virile gonus » 
aliquando apud Gellium*, antiquitatis videlicet imitanda: 
studio, legitur. 

Nomina, qu;e nec niasculinanecfeniinina sunt, Aristoteles 
vocabat ri [UTaiyj, appellationem usurpatam a Protagoranon 
recipiens". « Videbat enim, quia lingua minime sibi constat, 
neque oumia, qufe natura sua neque masculino neque femi- 
nino generi adnumerari possunt, neutrali genere in liugua 
profemntur, huius generis notneu haud apte peti a rehus 
(oxs-jv]), qtiaj eo contineantur, sed ex comparatione cum prio- 
ribus duobus generibus esse imponendum'. » Sed cum ter- 
tium genus non inter altera duo vere medium, at eorum 
potius sit abnegativum", Stoici o-jSerefov recte illud appella- 
verunt" : quod nomen et retinuerunt ceteri grammatici Graeci, 
et Latini in iteutrum ad verbum traduserunt. Neutrale '" postea 
adjectivum finxerunt ad id significandum, quod ad « nen- 
trnm » attinet. 



i. Ex lioc tnmon loco PTiacionl (VII, 56, K. II, bss| colligi posse videlur jam npud 
Viirruiimu Maaeuiinwn et Ihnininum n-il,i':i nssu : « Yano rti:- lingiia liiliua ait tnlia 
nv lii.ico suui ptii f\ ninsculiuo iii foiiiiiiiiiuin Iranairo. ■ Sod quoninm ipaiua Var- 
ruuis in libris ou vocabula nusu.uam iuvetilmus, Priacinuum judico tiuuc locum 
iurliliiiciiler rotlulisse. 

8. Cf. i?„^.i>, : i-.a,-, ; Kln» ; !>>>. 

S. P. 15S. Cf. supru, p. la s.[. 

1. Uuintil., 1,4, M;5, 60,etc ; cf. Plin. ap. Cliar., H. I, p.77;Vol. Long., K. VII, 
|i. r>7 : Si-aur., K. VII, p. ia, Btc. ; Roman, np. Cliar., K. I, p. 5B et pnsaim p. 116-1«. 
S. XI,l;XI[I,7;XV,V,etc. 

i;. Cf. Leracb, SprachphUot.. II, p. 175. 

7. Classen, Di- yramm. tp-;rc. priwiird., p. 6B. 

8. Cf. Apoll. Dyac, De comtr., I, s i ■ M.:ii * j ? ;.vi,iv .<,'> •>>«»* tk »» t» f ««t< 
■ t?iT.;«. . Cf. Prisc, K, III, p. 119 ; ■ Poai masculinuin ot fomininum, eorum abne- 
gaLiviim, neutrum. ■ 

0. Leracli, i. c, p. 175. 

10. Cf. Quint., I, », tl, etc. ; Roman. ap. Cliar., K. I, p. SS, etc. 
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Praeter haec tria genera duo quoque adnumerabantur a 
Dionysio Thrace 1 : « v Evtot hl TtfcxraOeaai toutois aXXa 5uo, 
xotvcv ts xat s7Cixotvov. » Quem imifcatus Palaemon* commune 
quoque et epiccenon vel promiscuum* adjiciebat. Sed sive ea in 
latinam grammaticam princeps transtulit, sive jam in scholis 
usitatam consuetudinem recepit 4 , non multum inde scientiae 
ac rationi humani sermonis contulit. Notiones enim, quae 
his appellationibus signiflcantur, nec cum tribus primis gene- 
ribus nec inter se congruunt. Nam per masculinum, femini- 
num neutrumque grammaticae qualitates designantur, quae 
neque ab externa nominum forma neque a sexu nominatarum 
rerum necessario pendent, cum rosa et agricola, Glycera et 
Glycerium genere discrepent. At « commune genus » ad for- 
mam tantum nominis, quae duobus vel tribus generibus eadem 
est, et « promiscuum » ad sexuni hominis vel bestiae, qui genere 
non dignoscitur, pertinet. 

Attamen « commune » ipsum in duo genera separatum est. 
Donatus 8 enim distinguit commune, « quod simul masculinum 
femininumque signiflcat, ut hic et haec sacerdos », ab omni* 
« quod tribus generibus convenit » (felix, etc. 7 ;. 

Haec autem vocabula quomodo a Graecis transtulerint aut 
assumpserint Latini, per se liquet et explicare supervacaneum 
est. Sed quamquam « epiccenon » in « promiscuum » haud 
infeliciter conversum erat, Diomedes tamen obscure dixit 



1. P. 24 sq. 

2. Hoc Palaemoni vindico, quia Quinlilianus (I, 4, 23 sq.) el Charisius (K. I, p. 17) 
miro modo inter se congruunt. Quinlilianus enim : « Non erit contentus, nit, tra- 
dere in nominibus tria genera et ea quee sunt duobus omnibusve communia. Nec 
statim diligentem putabo, qui promiscua, qua^ epicoena dicuntur, ostenderit, in 
quibus sexus uterque per aiterum apparet. » Charisius : « E^t et commune aut 
duobus generibus, ut hic ot hauc canis, aut tribus goneribus, ut hic et haec et hoc 
felix. Adicitur quintum gonus, quod grffice i*(xotvov dicitur, latine promiscuum, ut 
hsec mustela ajuila, etc. » 

3. De sensu vide superiorem notam. 

4. Cf. supra, p. 19 sq. 

5. K. IV, p. 875; cf. Instit. Art., K. IV, p. 52, et Donati commentatoros. 

6. ravroTov. Cf. Dionys. Thr. Schol., Ed. Uhlig, p. 25, i. n. Romanus aulem (Char., 
K. I, p. 129) « trium gonerum nomina » dicit. 

■ 7. Diomodes autem vK. I, p. 801», Excerptor Bobiensis (K. I, p. 534), Dositheus (K. 
VII, p. 391), Priscianus (K. II, p. 156) cum Palaemone consentiunt. De Romano autem 
(K. I, p. 128) incerlum^ est. Cf. tamen superiorem notam. 



bum pro verbo traduceretur ' . 
-igenes adhibuit, quod graecum 

ecipiunt, ea mtfixa&utmobtiia 
lt* quae in buo statu ac genere 
\obilia, quae per duo (Tullius, 
us, proba, probum) moventur 
tm nusquam apud Graecos rep- 
mtis nobis traditis inferri po- 
ms insignierunt per se Latini ; 
i non creaverunt, sed e cora- 



imero. 

z apud Latinos numerus "hanc 
■borum flguram sigaiflcat, qua 
■t 1 : qufe appellatio cur iu con- 
nerit, perspicuum est. Duo sunt 
lxo;), quo vocabulo, quicquid 
■onam, nominari solet, pluraiis 
* pluribus 8 » a grammaticis 
i Verrii Flacci atate usitatum 
ellium 11 deprehenditur et ideo 

™. Cf. supra, p. SS. 
T. Lerath., I. i„ II, p. 178. 
V, p. 111; Consent., K. V, p. M6; Prisc, 
cf. Plin. ap. Char., K. I, p. 1S», 135 1 Vel. 

p. Fest., j 



m vocabulum non ubtiuuit. 
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dictus est, quod, ut plurima grammatica vocabula, in — tivus 
desinit. At Varro 1 ejusque sequales, Gsesar et Nigidius Figu- 
lus 8 , huuc numerum multitudinis* appellabant, nullo tum 
peculiari nomine ficto. Tertium esse numerum Probus 4 (?) 
docet, qui « singulare et plurale nomen continere invenitur, 
ut puta dies, nubes, acies, etc. », communisque vocetur. In 
ea autem inani frigidaque distinctione commorari non opus 
est. Dualis 5 denique, id est qui ad duo attinet, quamvis hunc 
uumerum latina lingua non possideat, ad graecum Sutxov 
designandum nonnunquam reperitur : hoc vocabulum quoque 
a grammaticis est fictum. 

r 

De oasibus. 

Ejusdem nominis pronominisve plures proferri possunt 
forniae, quae singulae declarant exprimuntque qua ralione et 
quo sensu id nomen pronomenve cum aliis in oratione voca- 
bulis conjungatur. Has quidem varias formas TCTciaetc apud 
Graecos* appellatas, Latini, grsecum verbum traduceutes, ca- 
sus 1 nuncupaverunt. Illius autem appellationis quae sit origo 
et primitivus sensus, dijudicare et certis argumentis ostendere 
difflcile est 8 . Aristotelis enim, qui primus ea ad notionem 
grammaticam exprimendam usus esse videtur, antiquorumque 
Stoicorum, qui non eodem prorsus seusu eam usurpaverunt, 
quominus sententiam eruamus exactoque persequamur judi- 
cio, testiinoniorum penuria impedimur. A posterioribus autem 
interpre tibus tam pueriliter explicatur, ut eos credi non possit 



1. VIII, 48 ; X, 54, etc. 

2. Gell., XIX, 9; XIII, 25. 

3. Multitudo — *x*|0o< ; cf. supra, p. 62, n. 9.Roman. ap.Char., K I, p. 52 : « in raul- 
litudine, id est plurali numcro ». 

4. Inst. Art., K. IV, p. 74. 

5. Quint., I, 5, 42, etc. 

6. Jam ap. Aristot., Poet., 20, etc. 

7. Jam ap. Varronem, passim; cf. Nigid. Fig. ap. A. G.,XIII, 25; Cic, De Orat., 
III, li, 40; Verr. Fiac. ap. Paul., p. 58; Quintil., passim; Plin. ap. Char., K. I, 
p. 120, etc. 

8. Cf. Steinthal, /. C, I, p. 265-268, 303-305. 



opinionem illorum philosophomm rettulisse subtilissimo- 
rum. Aristoteles non magis noiiimuiu quam verborum mutatas 
flguras et omnes oinnioo terminationes, nec solum quos mmc 
rasus vocanms, sed omnes quoque a primitivis ' nomimim et 
veiborum formis derivatas fornias TtT(Jffst; dicebat. Hocvero 
nomeu his ideo impositum esse, quia ab illis inflex^ caderent', 
quis serio nunc contendere audeat ? Ad notionem tauti mo- 
meuti signiflcandam, cui persuaderi possit hac inani meta- 
phora illum usum esse summo et sagacissimo ingenio virum '.' 
Immo, ut de nomine tantummodo dicam, cum ille nominati- 
vum verum merumque • nomen » (ovouj*) esse arbitraretur, 
TTTUffet; appellavit ejus flexiones, quasi esseut ei accidentia 1 . 
Stoici vero, hoc vocabulum cum reciperent, ab Aristotelis usu 
recesserunt. Nam nomiuativo quoque hanc appellationem 
vindicaverunt 4 : non quo hanc formam « ex ratione in ora- 
tionetn tamquam decidere" » opinarentur, sed quia aut, ut fit, 
seusus paulum extensus est, aut potius res nominatas fortuito 
ohjectas credebant, et inde, quod Aristoteles ovojLa, hi jmiffiv 
denominabant*. Eadem porro ratione solis nominibus (et 
pronominibus) proprium esse hoc vocabulum judicaverunt, 
idque derivatis verbisque negaverunt. Primitivo igitur sensu 
TCTUffiv, « quod accidit » signiflcasse verisimile est, et Latinos 1 
apte « casum » inde deduxisse apparet. 

Primi Stoici et certum casuum numerum constituisse et 
singulis casibus nomina indidisse videntur 7 . Qui id de quo 
aliquid prtedicatur (gallice ie sujel) in oratione denotat, isjure 
hahilus est simplicissimus casus, et quasi mera justaque no- 

1. Hasautem ipsas (in nominibua nominativoa) proprie Mju« et ^iin«« appollaro 

2. ettirutUcinmviinn f.i t6 nimilw trb rf; ,-M:,;. Ammon. IH Arilt., rifi 'E (M .~ 
p. 104, etc. Cf. Schmidt, Stoicor. grammal., p. 60, n. 85; Steintlial, i. c, I, p. 308. 

3. Cf. Steinllial, l. c, l, p. 301 : « TIj-tu bodeutot : fallen, vorraliL'n.... in einc Lagu 
kommen; n«nt hcdeutet alsodie Weise, wie olwaa lallt, gerat und hat genau den 
Simi unaros • Fali a, elC. • 

i. HffiC quiestio diu agitata fuit apud veleros, naiiiinaliiuiine vere casus appel- 
lari posset. 

6. Cf. bchrnidt, i. c, p. 5J. 

9. Cf. SteioUia!, (. c. ; Schmidt, I. c, p. M sqq.; 1'lutar., Quieit. Plat., X. 

7. Cf. Schmidt, i. c, p 68; (jrafenban, i. c, I, p. IIS, etc. 
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minis forma : nam rem per se Bignificat Bine ulla alia adjecta 
DOtione, ut et quod gallice < 1'attribut » dicimtia indicare 
possit. Itaque eum^Stoici opBijv', id eat Bine ulla mentis ad 
aliam notionem inclinatione, alii v)hZiv', id est aine ullo 
3ensus deverticulo et anfractu, appellaverunt. Alii vero, cum 
Aristotelis vestigiis insistere vellent, ovojjwwtixtJv ' euni, qni 
scilicet merum nomen exprimit, nuncupaverunt. Item Latini 
autcasum nominandi* vel nominativum 1 , id eat qui tantum- 
modo nominat, aut rectum* dixerunt. Quarum dictionum prima 
per se perspicua est; secunda a grammaticis ex ■ nomine > 
aut < nominaudo > ' deducta est, tertia idem signiflcat quod 
iphf et vlitXn, 

Recto autem casui cum ceteri opponebantur, iis nomen 
' dabatur 7c>rxYiat B , ut quorum sensuB a primitiva nominiB no- 
tione paululum deflecteretur. Comparabatur enim nominati- 
vus recle stanti aut cadenti stilo ; qui, si quamlibet vergeret 
ad partem, inde orirenlur alii caauB. Eos ergo propria trans- 
Iatione obliquos Latini appellarunt'. 

Rectus quoque casus a quibusdam '° habebatur vocativus, 
* quia in omni declinatione similes sunt (nominativus et vo- 
cativus) exceplo in secunda declinatione" >. Dicitur vero 
vocandi casus^welvocativus 1 ' a « vocando » sicut apud Graecoa 

1. Diof(. Lacri.,Vll, 70. 

I. Dion. Thr., p. 31. 

3. Dion. Thr., ibtd. 

4. Varr., IX, Ju sq. ; Gell., XIV, S; XX, 6. 

5. Jam ap. Varr., X, »s, elc. ; cf. Quint., t, 8, 14 ; Vclium Longum, K. VII, p. 58; 
Scaurum, id., p. M. 

e. Var., VIII, i; Cic, OraJ., XVIII, l«j ; Klrid, Plgnl. ap. Gell., XIII, *fl; Fesl., 
p.*94;Uuint., 1,4, i»;Scaur., K. vn, p. aiut pluruiue artigruphi. 

8. Cf. Diog. Loert., VII, 1 5. 

9. Jam ap. Varr., VIII, l, elc. ; cf. Fest., p. 2W;Vcl. I.onii., K. VII, p. 5T ; Scuur., 
id., p. »4, pleroique artlgnpliOB : PriBC., K. IL p. IS4; BtBiullial, l. e.,1, p. soj. 

1". Cf. Donat., K. IV, p. 371; Cledon., K. V, p. 41; Couseul., ibid., p. 351. 

II. Comment. Eimidi. in Donal-, Anecd. Helcet., p. 143. Alii vcro eum recii timilem 
nuncupuverunt; cf. Consent., (. c. 

13. Varr. IX, 91; Nig. Kig., up. Goll., XIII, H; (ioll., XIV, 5, ctc. Sic casua por gc- 
rundiuiu (voctinilt, otc: nouiiiiato? e.iso ;i Niiiiilii) Figulo ex utio loco tiellii oo- 
L"i03i;itiu'. Vn::ij liutiyii niiiK' liuJi.iiidiii;]] :;i('.ii-.irnli .."liuik: mlj(;cliv;nri ;j('.:u-;;it:- 
vumlaueumiem casum (k-iiujiiaiKiurii ii-v.ji-ii.it : ■ (lniiii - liiiluui el . vocutuli ., non 
ilntivu* i:l v.i....itivii:i ;;i eju-i hbr^, :[ui :i.|.i|.::]i li;l:.;-iiui, iiiv L 'iii:]|itiir, kwI il tbr-.c - 
fnctumesse, atque lam vucativum tjiuuu ncciisutlvum Varroncmiliiisaocroiiu. 

13. Velius Lougus, K. VII, p. 56; Sciurus, itl., p. tt, aliique artigrapbi. 



ise nomina explicare nou opus ost. 
lidam eum icpoffcrfopeuTimjv*noniiiia- 
salutare aut interpellare), sic apud 
utando *. 

> tantummodo nomine desiguantur' 
1 plures pariter uotiones exprimere 

notionibus dirersas appellaliones 
li igitur in ejusmodi locutionibua : 
ifaSa, ra Ss xaxa, etc. », genus (twv 
•itoici -ftvixTJv (y&voc = genus) nun- 
tiwijv tbI TraTpix-ijv : xrrjTix-rjV qui- 
le sigai&catur possessio (xrijffi;), et 
nterdum aut patriam indicat'. Qu<e 
luxerunt. « Patricus » autem anti- 
■ nomen, quod quidem apud Varro- 
itrius tamen quoque dictus esfet 
= ysvixtJ) obtinuit et a nobis etiam 
:ro vocabulo Verrium Flaccum et 
uantum ex Festo et Quintiliano id 
est '". De sensu grseci Tocabuli poste- 
mt, arbitrati hunc casum suum no- 

genus per ipsum significeinus, ul 
uod generalis Tideatur esse hic casus 
mnes deriTationes et maxime apud 
ium autem pleriquerecentiorescon- 
18 inductos esse, ut genetiviim per- 



jiJii Figuli opinioncm referens. 
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verse potiua dicerent quam « generalem' », iis non asscn- 
tienduui censeo, quia, si perspexeriinus qu, 
grammatica apud Latinos fingi soleant quol 
nant, « genetivum » profecto apparebit noi 
■ generalein >, grammatica ornatum termii 
ei grseco translatum esse, ita ut ytvt- et ; 
iriter se planissime respondeant. At « potsest 
quod graecum « x-njrtXTrjv ■ inlerpratalur, 
eredo nisiapud Priscianum'. Apud Gelliui: 
Nigidius genetivum vocasse mUrrogandi t 
hac appellatione usus sit, qua: ab ApoIIinai 
tonis Gelliique aquali, usurpata quoque esi 
rum est. 

Eadem forma, et cui delur aliquid et ci 
Gracos pariter ac Latinos demonstratur. 
casum Sotixijv", alii unterdum quoque iicu 
wranl". Prius quidem vocabulum iii dund, 
et Varrone 8 conversum est : qua: locutiova 
Gellium esepe est uBitata*. Pro ea vero g! 
(a dando) fmxerunt et usurpare solent'*. Comi 
quo ndelius vestigia GrEecorum smffTaX-n; 
sequeretur, videtur creavisse Priscianus". 

Quicasusremeffectam plerumque iudica 



1. Cr. Steinthal,!. c, I, p. 30; : ■ Wai ilio :■-•-. beirifTt, so 
soliung qenitivui gewiss ebeu au falscli, oie die der ■<■ 
U Mai Moller, la Science du tangage, trad. franc , p. 113 
uiib vurilable liiivue, c.ir le mol gruc geniie n'a jumais j>i 
aigniliait caiui generalii, le caa gumSral, ou plutit lu cas 
l'csp6c« : lolle cst la force reelle <lu gduilif. > 

a. L. c. 

». XIII, 16. 

4. UelL, XX, 6. 

5. Diocl. ap. Diog. Laert., I. c, ; Dion. TLr.,p. 31. 

6. Dion. Thr., ibid. 
I. Gell., Xlll.iii. 

S. XIII, »j(X, ii. Cf. suprap. 83, n. 11. 

9. Cf. IV, 1B, alc. 

10. Fc3tus, p. zSi; Quinl., I, 1, U: Pliu. ap. Char., K. I, p 
p. 51 ; Scaur., id., p. 11. 

ll.L.c. 



tc; », id est aliqua factus causa (mtw), Stoici ahuxvxty 
appellaveninl ' . Sed cur hoc ei noinen impositum esset, moi 
grammatici ideo obliti sunt, quod primitivo jam sensu' kitw 
to- non usilatum erat; « aiTMtTUttj » igiturex notione « <z£u&- 
aeu; • (accusatio) deductum esse crediderunt. Inde jam apnd 
Varronem hic dicitur accusandi casus' vel accusalivus 1 , apnd 
Gharisium* autem incusativus : quod vocabulum a Palsemone 
Charisium flxscripsisse arbitratur Morawski '. Priscianus 
vero ', licet aptius eum casum causativum unus appellet, hoc 
nomen exemplo Bic inlerpretatur ", ut non alio sensu qiiam 
accusativum dictum esse appareat*. 

Videmus ergo, quomodo ex grseco in latinum translata sint 
nomina casuuin, qui in utraque lingua pariter exsistebant. 
Varro autem sextum casum Romanos habere observavit", 
quem, cuni nomen ei nullum apud Grcecos inveniret, iiiter- 
duin sextum, interdum latinum appellavil". Sed haec voca- 
bula aliorum casuum nominibus male idcirco respondebant, 
quod per se, quid signiflcaret sextus casus, neutrum indicabat. 
Itaque cum plerumque rem demonslret a qua aliquid profi- 
ciscatur auferaturve, creata est appellatio e notione auferendi 
deducta, ablativus scilicet. Qua num jam Csesar usus sit, 
ut Lersch" ex Charisii locis colligere videtur, in quibus 
Plinii potius quam Ciesaris verba referuntur", incertum est. 
Sedapud Festum et Quintilianum deprehenditur, undeliquet 



l, Diocl. ap. Diof(. Laert , l. c ; Dioo. Tlir,, p. 32; Trendelenburg, Aci. loe.Grxc. 
Lipt., i, p. Ui; Lerscli, l. C, II, p. 186; Steinthnl, (.0,1, p. 30*. 
S. Aristiil... Uwt. p/j*L. II, 16. 

3. VIII, 66. 

4. VIII, 67 ; hoc vocabnlum apuir coteron omnos doprehonditur ; Cf. Plin. ap. 
Cliar., K. I, p. 13fl ; Aap. ap. Cliar., K. I, p. 110 ; Vel. Long., K. VII, p. ». 

5. K. I, p. 17, etc. 

6. Hermes, XI. p. 349. 

7. L. c. 

9. Poateriua ncdtiuf quoqiie, • ijuia vorbis nclitiis nrijimgitur ■, oominatua est. Cr. 
Vergil. grairim., Anecd Heivet , p. 193, et Camm. Einsidl., I, c, p. StS. 

10. X, 62. 

■11. Cf. Diomod.,K. I, p. 303; ConsflnL K. V, p. SM. 

l*. L. c, II, p. 331, 

1». Cf. Cliaris , K. I, p. IU et 133; Griifeohan, i. c, IV, p. 1S7 sq. 
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eam nori tam diu post Caesarem usurpatam esse\ Comparati- 
vum quoque eum casum vocat Priscianus 8 , ut qui cornparativis 
siepe adjungatur (fortior Hectore). Quije ceterum sex casuum 
nomina adhuc retinemus, ea in usu frequentiore inde a I p. 
Chr. sseculo fuisse, manifestum est\ 

Septimum praeterea quidam casum esse contenderunt, abla- 
livo forma similem, sensu vero oinnino disparem 4 ; quem 
quattuor proferri modis Charisius docet. Invenitur enim, 1° 
post in prsepositionem ; 2° cum copulantur duo ablativi, alter 
nominis, alter participii (gall. ablatif absolu); 3° cum copu- 
lanjtur duo ablativi sine participio (exempli gratia : « nullo 
limore ») ; 4° cum causa aut instrumentum exprimitur 8 . 

« Non nulli etiam adiungunt octavum casum, qui iit, cum 
quid per accusativiim cuni praepositione possumus dicere et 
dicimus per dativum sine prsepositione, ut it clamor in cwlum 
et it clamor caelo, etc. 6 . » Sed in his distinctionibus, quibus, 
quae ad formas et quae ad constructionem (auvra^tv) pertinent, 
perverse commiscentur 7 , et in earum nominibus, quae ex 
solito casuum ordine deducuntur, non opus est diutius com- 
morari. Nec plura de casibus ipsis. 

Cum autem vocabuli cujuslibet casus ordine enumerantur, 
fit declinatio, vel declinatur vocabulum : quse nomina a graecis 
« xXiJi^ 8 , xXivsiv » traducta sunt. Atque in utraque linguaea 
grammatici usi sunt metaphora, quasi primitiva « declinati » 



1. Fest., p. 282; Quint., I, 4, 2fi, etc. ; Scaurus, K. VII, p. 25. .Apud Grcrcos etiam 
sextum cu9um Priscianus invenit, eique veteres formas adnumcrat in — *iv tinitas. 
H;oc opinio, qua; olim absurda haberi potorat, a recentissimis gramraaticis confir- 
mutaest (Henry, Gram. comp.*, § 187, 6). Gnrci tamen cum pnecepta grammatiai! 
latinuu in suam linguam traducobant, ablalivum dicebant Aseuprrtxr.v (ab *saifiTv = 
auferre) vel Airevsxrtx^v (ab *i»f <?»« quod forma potius quam sensu verbo « auferre » 
respondet) ; cf. Do3ith., K. VII, p. 3u2. 

2. K. II, p. 187. 

3. Sunt quoque sola ap. Jul. Roman. usitata (K. I, p. 64, 117, 116-1 A7\ 

4. Quintil., 1, 4, 26; Excerpt. Bob., K. I, p. 534 ; Consent., K. V, p. 351, ctc» 

5. Priscianus (K. II , p. I9a) contra : « Quibusdam septimus casus esse videtur 
ablativus,quando sine prcepositione profertur ; quod satis irrationabilo videtur, etc. » 

6. Serv., K. IV, p. 433 ; cf. Cledon., K. V, p. 44, et alios. Nota tamen hunc Con- 
sentii locum (K. V, p» 351; : « Plerique etiam octavum casum putaverunt addendum, 
ut dignus numere, mactus virlute, etc. » 

7. Quod saepius lit apud veteres grammaticos, et semel notavisse satis erit. 

8. Cf. Dion. Thr., p. 14, etc. 
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vocabuli forma ita inclinaretur, ut inde facile aliae derivatae 
formae exirent. Hic ergo in memoriam illa revocanda est 
comparatio, de qua paulo supra mentionem feci, qua cum 
stilo recto nominativus, cum obliquo alii casus conferun- 
tur. Sensu autem primitivo per has appellationes, xXiaiv 
scilicet et « declinationem », omnia apparet derivationis ge- 
nera designari potuisse. Et re ipsa de nominibus ac verbis 
juxta usitatam xXiatv apud Dionysium Thracem invenimus 1 , 
itemque declinationem apud Varronem 8 , Quintilianum 8 , 
aliosque, inter quos Priscianum ipsum esse 4 haud medio- 
criter miramur. Varro etiam et ab homine homunculum, et 
a mamma mammosum, et a novo novius novissimumque 
« declinata » esse dicit 6 ; pro « declinatione » declinatum* quo- 
que adhibet, inclinamentum vero Nigidius 7 , et Gellius inclina- 
lum % . Verbum denique inclinare' apud VaiTonem, saepiusque 
apud Gellium 10 invenitur. Sed « declinatio » et « declinare * 
tandem vicerunt et de casibus ordine dispositis praesertim 
dicta sunt. Inde dividuntur nomina apud posteriores gram- 
maticos inter plures « declinationes 11 », quas Charisius or- 
dines quoque appellat 12 . A « casu » autem casuale l8 , id est, quod 
casus habet (gr . ictmtlxov u ), a « declinatione » vel » decli- 



I. Cf. p. 14, 61, 53. 

3. VIII, passim ; X, 77. 

3. I, 4, 13, 22; cf. Scaur., K. VII, p. 20, 21. 

4. K. II, p. 373, 452. 

5. VIII, 14; 15 ; VI, 59, etc. • 

6. IX, 34; 53, etc. 

7. Apud Gell., IV, 9. 

8. III, 12. 

9. IncJinantur in tempora aut in casus (IX, 34); aiio autem loco (XI, 51), decli- 
nare in casus. 

10. 1, 16 ; X, 2 ; 13 ; XVIII, 5 : « Equitare, quod verbum e vocabulo equitis inclina- 
tum est. » 

II. Quo tempore et a quo grammatico primum inter quinque declinationes ex 
genetivo singulari nomina ordinata sint, plane nescitur. Excerptor Bobiensis, qui 
ea in quattuor tantum declinationes distribuit, quintam « a veteribus grammaticis » 
distinctam fuisse dicit (K. I, p. 547 ; cf. Charis., ibid., p. 31). Quinque declinationes 
fuisse apud Sacerdotem credendum est ex « Probi Catholicis », K. l f p. 3. 

12. K. I, p. 18, 21, etc. 

13. « Casuaiis pars orationis » legitur ap. Varr. (VIII, 52, etc). 

14. Cf. Dionys. Thr., Ed. Uhlig, p. 24, etc. 
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nando » declinabUe, idest, quoddeclinaripotest^gr.xXiuxiv 1 ) 
deduxerunt. Hoc vero vocabulum non deprehendi aute Dio- 
medem 2 , neque scio an ab eo creatuni sit, ut, quod saepe 
apud eum animadvertitur , graecam appellationem exactius 
redderet. Varro enim 8 distinguit « duo genera verborum, 
unum fecundum, quod declinando multas ex se parit dispari- 
lis formas, ut est Lego Legi Legam, sic alia, alterum genus 
sterile, quod ex se parit nihil, ut estEtiam, Yix, Cras, Magis, 
Gur. » Metaphora ergo usus, haec duo genera vocabulorum 
designat, nullum, credo, grammaticum Graecum in eo imita- 
tus\ Neque talem divisionem apud ullum Latinum repperi 
ante Diomedem, qui, postquam partes orationis enumeravit, 
addit : « Ex his primae quattuor declinabiles sunt, sequentes 
indeclinabiles 6 . » SedServius 6 : « Tres partes orationis sunt, 
inquit, quae casibus declinantur, nomen, pronomen, partici- 
pium, et una quae temporibus, id est verbum; ceterae omnes 
quattuor non declinantur » : quasi nullum vocabulum pecu- 
liare ad haec duo genera designanda in usu esset. Alio 
tamen loco 7 « indeclinabile » usui*pat ; sed apud Dionysium 
quoque axXtxov 8 , non xXtxtxov deprehenditur. In II denique 
libro operis « Sergii explanatio in Donatum » inscripti le- 
gitur : « De omnibus partibus orationis declinabiles sunt, 
etc 9 . » Sero igitur et post « indeclinabile » vocabulum « de- 
clinabile » usurpatum esse arbitror. 

Declinabilia nomina, pronomina et participia Varro jam 
animadverterat habere alia unum solum casum, alia tres, 
alia quattuor, alia quinque, alia sex 10 . Sed illas casuales for- 



l. Apollon. Dysc, Depronom., p. 71 (Schneid.). 
2 « K. I, p. 301, etc. 

3. VIII, 9. 

4. Cf. Steinthal, /. c, p. 218. Cf. supra, p. 14, n. l. 

5. I. c. 

6. K. IV, p. 428. 

7. Aen., 2, 14. 

8. Ed. Uhlig, p. 72. 
9- K. IV, p. 534. 
10. IX, 52. 
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mas, ut dixeruut posteriores grainmatici ', millo proprio no- 
mine insigniit *, iisque nullum quoque cpgnovisse Gellius 
videtur, qui de « mille » sic eloquatur : « Neque ceteros 
casus requiri oportet, cum sint alia pleraque vocabula, quaein 
singulos tantum casus, quaedam etiam, quae iu nulium incli- 
nentur 8 . » Sex autem formas distinxisse Apollonium Dysco- 
lum et axwra, (xovoTCTwra, SiTurwra, TpiTCtora, TsrpaTCTOia, 
TujvraTCrwra 6v5|i.aTa nominasse, nescio quo testimouio arbi* 
trentur Lersch 4 et Grafenhan 6 . Graeca saltem haec nomina 
adhibueruntDonatus , Servius 7 , Consentius 8 , Priscianusque* 
latinis transcripta litteris : aptota scilicet, monoptota, diptota, 
triptota, tetraptota, penXaptota, quibus hexaptqta adjecerunt. 
Quorum verborum quis sit sensus apparet; de aptotis tantum 
et monoptotis dubitari potest. Graeci praeterea, quae non decli- 
nantur vocabula, axXira etiam appellaverunt ; sed quid proprie 
significarint tria illa nomina, ofxXira, aTcwca, jxovoTUTOTa, 
perspici non potest, cum Graeci grammatici in eo ipsi non 
conveniant 10 . « v AxXira» quidem inlatinum « indeclinabUia 11 > 
(in = a, declinabile = xXnrov) conversum est, eoque no- 
mine designantur vel vocabula quae propter naturam vimque 
suam declinari non possunt, ut praepositiones, adverbia, con* 
junctionesque 12 , vel nomina pronominave, quae « non variant 
terminationem, sed immobilem eam servant 13 . » Horum autem 
duae sunt species, altera eorum quae unum solum habent 
casum, ut Juppiter, sponte, etc, altera eorum quae peromnes 



1. Cf. Donat., K. IV, p. 377; Charis., K. I, p. l£0; Diomed., ibid., p. 808; Priscian.,, 
lv. II, p. 187. 

2. De « ovis » communem casum usurpat, scilicet quia eadem forma pluribus 
casibus communis est (VIII, 46). ' 

3. I, 16. 

4. L. C, II, p. 193. 
ft. L. C, III, p. 122. 

6. K. IV, p. 377. 

7. K. IV, p. 483. . . " 

8. K. V, p. 352 sq. 

9. K. II, p. 184-188. 

10,- Cf. Steintbal, /. c, II, p. 223 sqq. 

11. Cf. supra, p. 71. ... 

12. Priscian., K. II, p. 452. . . 

13. Ibid., p. 184. 
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casus una teiminatione declinantur, ut uequam. His quidem 
duabus speciebus referri debentaptotamonoptotaque nomina ; 
sed utrum utri sit proprium, non consenliunt grammatici. 
Priora enim aptota a Prisciano, monoptota a Romano, Comi- 
niano 1 , Probo(?)* et Diomede 8 , etc, vocanW ; rursusque quaj 
Probus et Diomedes aptota, appellat Priscianus monoptota. 

Pro illis graecis vocabulis latina quoque a quibusdam, sed 
non ab omnibus eadem, usurpata sunt. Nonnunquam inve- 
niuutur verba in -aria desinentia, quorum prior pars a nu- 
meralibus « unus, bini, terni, quaterni, quiui, seni » de- 
ducta est : unde facta sunt unaria (forma), binaria, ternaria, 
quaternaria, quinaria, senaria, id est forma nominum, qua) 
unum, binos, ternos, etc, casus habent 4 . Horuin duo prima 
tantum a grammaticis ceteroruiu exeinplo* iicta esse viden- 
tur. Neque pro « senaria » ullum aliud repperi; sed pro 
« unaria » simplicem vel unitam dixerunt Charisius 8 , Dio- 
medes 7 auctorque « de nomine excerptorum » quai Probo 
adjudicata sunt 8 ;in « institutis artium » deprehenditur eliam 
monaria, ex vocabulo graeco ([Jiovo-) cum latina terminatione 9 ; 
pro « binaria » bipertitam excerptor de nomine 10 , Charisius, 
Diomedes 11 Pompeiusque 1J , pro « ternaria » tripertitam ex- 
cerptor idem Pompeiusque Is , pro « quaternaria » quadriperti- 
tam excerptor, pro « quinaria » quinquepertitam Pompeius 
usurpaverunt : quse noinina ex « partiendo » et numerali no- 
mine formata, non apud grammaticos unos usitata sunt. Qui 



' l. Cbar., K. I, p. 118, 117. 

6. Inst. arl., K. IV, p. 119. 

3. K. I, p. 309. 

4. Cf. Sacerd., K. VI, p. 483, et Prob. Cat/ioi, K. IV, p. 32 sq. ; Cbaris., K. I, p. 150 ; 
Diomed., K. I, p. 308 sq., etc. 

' 5. Unaria, binaria : teruaria, quaternaria, elc. = unus, bini : tcnii, qualernl, elc. 
. 6. L. c. 

7. £,. c- 

8. K. IV, p. 214 ; cf. supra, p. 35 sq. 

9. K. IV, p. 121. 

10. K. IV, p. 214. 

n. L. c .... 

12. K. V, p. 112. 

13. L. c. .... . . 



i utuntur vocabulis, greeca plerique simul com- 
iomedes unus non eodem sensu utraque'. 

De nomtne. 

partes orationis duze sunt, nomen et verbum, 
aliquid iudicent vocabuloque desigmmt ; in hia 
is dicendi ris et nervus continetur ; at reliquas, 
avi Bt bitumen, non tam partes quam juncturs 
;i possint '. His igitur, ut clarius intellegatur 
bus processerit apud veteres grammatica, inci- 
. Primte enim ex alio lingrae apparatu distincte 
ngillatini perspectae ac nominata: snnt. Cujus 

Platonem iuventorem fuisse siepius demonstra- 

lerum jam ovou.ai« dicuntur vocabula, quibus 
regionesve insigniuntur (gall. les noms propres). 
a res indicantur (lat. appellaliva, gall. tesnoms 
i nou aliter nuncupata Bunt a Platone, nec for- 
lagora*. Quod minime mirandum ost ncque a 
um, cum eodem modo formentur declinenturque 
neris vocabula, atqtie eandem quasi personam 
gerant. Licet ea separari et utraque peculiari 
vocari quidaui, ut infra videbimus, voluerint, 
nen usus antiquus, ut et Dionysius Tbrax et 
Jyscolus cum propria, tum appellativa nomina 
ctoc dicerent. Nec secus apud Latinos se res 
'ostquam enim aliquandiu in ea quiestione hfesi- 
lisputaverunt grammatici, omnes tandem in eo 
ut, quae Dionysius Apolloniusque ovoiiaTa, 
et et appellativa, ea ipsi nomina pariter nuncu- 
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parent '. * Nomen » enim scnsu proprio solitoque idem 

valet quod 5vou.a. Et si primam origiuem ' * *~~' 

repetemus, id apte usitatum apud gramm: 

bitur, cum ex radice nd-, gnd-, exitu -me 

natur, idque exprimat per quod aliquid c 

tiesignetur. Pro « nomine > autem, quod 

uBurpat*, Varro nominatu utitur", quod vc* 

nando derivatum, « nominandi rationein 

quantum ex veterum monumentis comperin 

nun exemplo* creatum est, 

Nunc cum , quo sensu « nomen » ad 
grammaticos, ostenderim, qusereudum est 
nominum species : in quibus indagandis e 
veterum vestigia non sequar, mihi profei 
cum ipai inter se dissentientes temere atqu 
dine eas enumereut. 

Quod ad originem pertinet, duo sunt ~ 
quaj jam a Varrone distincta sunt \ I* Al 
nullis deducta et a se nala esse' videantur 
dicas : inde a Griecis Trporfinjjca', prima (i 
aliorum exemplaria (t-jtco;), vocabantur, aul 
Seffiv', id est quje priina (icjun)») rebus imp 
Quarum gra~carum dictionum secunda tan 
verbum reddita est ', cum prima positione e 



'■ Cf. prsgerlim Donat., K. IV, p. m ; Priscian., K. 11, p. ( 

*■ Cf. infra, p. Bl. 

"- VIII, 45; 5S;6S,etC. 

*■ Cf. lamon hnpHiu, Mpor». ■ HomBu ■ aulem ap. Slgii 
»' PUii. (Char., K. I, p. i"l) eodem forlnsse sensu, quo a[ 
™ generali sensu el ap. Varr. {VIII, 5, clc), Quintil. (I, 
Hygini libertum, primi p. Chr. sfeculi grammaticum (Cho 
prum (Ibid., p. iw, S05), Vel. Long. (K. VII, p. M), Scaur. (I 
lCliar,, K. I, p. S2, elc), celerosque arligraphos. 

5 - VI, se »q. ot preesertira VIII, 5 : . Duo igitur omnino vi 
""" ul fons, alterum ul rivus. Impoaiticia nomina..., declin 

«■ NulU propria appellatione en designat Charisius (K. I, 
nata suni efleruutur ■ vocat. 

>■ Dionys. Thr., p. 35 et passim. 

>■ Cf. IMomed. (K. 1, p. sss) : • Principalia, qufe Gratci prc 
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quzu iion ah aliis derivata sunt 1 . Atque Varro, cuui eadeiu 
impbtita 1 vel iiHposittcia* nimcupat, tiujus appellationis sen- 
snm haud inepte eipvimit. Pro impositicio autem impositivum 
dixit Pliniua*, positimimqite semel Priscianus a : quae vocabida 
quoniodo a ponendo vel positione (6eot;) orta sint perspicuum 
est 8 . Sed « TEpuTorjTMf » vocabulum, saepiua a grammaticis 
grcpcis iisurpatum, pluribus latiuis vocabulis traductum rep- 
peri . Primigenia enim (id est prinia nata) Varro 7 , principalia* 
autein Gellius", Koniamis' , Diomedes", aliique artigraphi 
interquos Priscianus", dixerunt. Primitvum denique, quod 
vocabulum apud nos obtinuit, a nullo nisi Prisciano 13 eo 
sensu iisurpattim depiehendi. Utmm autem omuia primitiva 
au nonnulla tantiiin (ex quibus scilicet possessiva nascuu- 
tur) Pllniiis" appellaverit facientia u , parura comperi. 

2* Alterius autein generis sunl, qute e prioribus quasiei- 
tracta, a Gnecis TcajGvyw-fa, id est deduota(itapa, ayo =de, 
duco), sunt nominata 18 . Apud Latinos tamen raro paragogon 
servatum", aut ad verbum per deductum vel deductivum" trans- 
latum est. Plerique enim metaphora usi, quam apud Varro- 



l. Duuut.. [K. IV,p. »731, iVsrurjn. ]!i)!i. '!i. I, p. r,itj\ S:jfv. (K. IV, p. «*), Eiptaiwl. 
iu Itunnt. II (lliitl.. |) SSG), Dtjsillj. 'K. VII, ].. sufi; alinjut' iiramrnalici 01 poslremo 
frinciiin., K. II, p. .w. Cl'. ijtiu jtif.' sujir.t, p. 57, n. s. 

■1. Vlil, ii ; rte impusiliunc, cf. X, 51 ; «0. 

3. VIII,». 

i. Hi.il. JV«ruj-„ XXVlll, SS. 

5. K. III, |j. 25; cf. inlra, p. 90. 

ti. (!!'. suprri, p. 57, II. 8. 

t. VI, 37: Cf. Clutlon., du pmiiuiHiiiu th". V, p. M; Kri. BurtsCll, p. 3«. 

8. Cl'. npud Varr. (VI, 37, olc.) prineipit. 

9. XI, Ijj. 

10. Clmr. K. I, p. iis„ 
. 11. K. I, p. 8S3. 

12. K. II, p. 57. " . . 

13. K. 11, p. Gfisi. Frisciniius crgo et « prirna posiliono • cl ■ priucipalia • et-pri- 
iriiliva • nurai.ua riicit. Sj*I « print-ijialia . |)utiRsimiim usurpasse vldelur, ■ prinid 
|>tisitiuiie » aiittMii sifpius stiperiores arligruphi. 

- II. Ciiar., K. 1, p. 118. 
15. lrt esl, a ([uibus alia Ounl. 
18. Uionys. Tiir., p. 33, etc. 

17. Ciiar., K. i, p. 23«; Diomoil., il/iil., p. »2,1, aliiquo arligraplii. 

18. Pomp., K. V, ji. 2.i2. du jiruuoiiiiiie. Cum autuiii Pompeiua « dorivativuin * 
11-iii'jiiiru s.-jloai, i.ii.;;jit;iri puiusi au \'arri;ii- hi.; vocnbulo ulniur. SiC.onUn eloqui- 
lur ; ■ ligu rjixi quia oou sunt priinigonia, rjuio Jicil Varro 
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nem ' legere etiam riunc poBsis, qi 
fonti compararent, a quo paragoga, 
fiaerent, derivata ea aut derivaliva* ; 
fceientia aut omnia aul nonnnlla p: 
snpra vidimus, sic fcctieia* (omnian 
incertum est) derivativa Charisius v( 
sed ex aliis nascuntur* ». Varro poe 
persequens quam supra'jam rettuli, q 
rum distiuguit, alterum fecundornm 
rivata quoque propagines nomiuat". I 
« inclinata » Varronem, Gellium ; 
appellationibuB non aolum derivatii 
prima positione, id eet vel a nomina 
persona singulari indicativi praesen 
prehendisse T , hic commemorare op 
statim derivationem a declinatione 
verunt. Ut autem intellexerunt quo: 
tunc vocabulum • derivativum > c 
pasBe videntur. 

Plnres species derivatorum Dionys 
ploLatinigrammaticienunierant 8 .Se< 
fuse permiscent, qu;e inter se sensu ta 
origine differunt. Ego vero primun 
quas idcirco a veteribus separatse sin 



I. VIII,5;Cr.p.7B, n.S. 

*. Sic fero umtic? nrii^ r ra|>bi ; jam derivcre invi. 
derivatio ap, Vel, Long, (K. VII. p. BD); derirntiv 
p. IU\ Donal. (K. IV, p. 373), Cliaris. fK. I, p, 1S4) 
Buu. <Ibid„ p. 636), Dosilli. (K. VII, p. 3!i ; Vi. JYisH« 

9. Vidu infra, p. Bl, iiufi vocabuluiu nlio sotnu u 

». Kortasae Pliuii lioc vocabuluin cst; cf. supra 
PliniuiD non uoiniuat. 

5. P. 71. 

6. VIII, lo.lIicquucjuoGrtecoscutnnonlmilatun 
T. Cf. Supra, p. *9 eq. ; cf. p. S7, n. 3. 

nptvjits*, $wiM, (cf. p. las). Priscian., K. II. j 

fsp!ji.'ies) «uiil Iiftr : p.-uri)ri i (iinirM.'rt, (Ds.cisicnrii, ( 
nLtntdirijm, ri|,.i)!.iniinit (icji.id, in ,]i!-.i iiiielirii.min 
veriale, parlicipinle, atitteioioie. ■ Cf. Diomori., I 
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iii tur. Duas tantum apud Diouysium 
sciliceta* nouiinibus »(roiptiVj|ia', 
ex nomine »), et quae & * verbis > 
« Paronyma » quidem apud Diome- 
d Priscianus denominativum dicit', 
in latinum ad verbnm traductum est. 
pretandum, Charisius', DiomedeB*, 
e' verbale usurpaverunt, Averbo or- 
.a, alii vero* faeta de verbo. His vero 
mBdam adverbialia, quae ab adverbiis, 
ticipiis derivata sunt*. 
i uguram considerabimus, alia dis- 
;eles jam iirXa altera, altera o-ujjxe- 
iverat" 1 . Sed tria genera Dionysius 
(tata 5e ovo[iaTuv eWt Tpia " aTcXoiJv, 
» Latini autem grammatici, Aristo- 
uas esse nominum figuras plerique " 
m, quo vocabuloin latinum tradu- 
Iteram compositorum'* , quo senBus 
e reprEesentantur. His Priscianijs" 
iposita adnninerat, id est ex compo- 



libus, quse et adveibia sunt, K. I, p. £09) et • p*J- 

arlic.i[)iii siint, ut nmtius, otr., K. T, p. !91) Charis. 

luscriiiioiitia • vel ■ Bgurata ■ voeantur (CMr., 
)!, 535). Priscianus, ut solet, pro circumlocutions 
. 60, etc). Cf. eupra, p. *o sq. 

K, I, p. 1S» ; Diomed., id. p. 3ul ; Eicerpt. Bob., 
jmque genus (simplex et composilicium). Pal» 



— 79 
sitis derivata, quod vocabulum roxr> 
WMmjcap-oyuTov, de-nominativum 
positis > aiitem compositicia Van-c 
que* dixerunt ; pro ■ decompot 
sensu (quEe acilicet de compluri 
pugnabilis, etc), parasyntheta, e 
pat. Quibus autem modis compos 
pervestigaverit Dionysius Thrax 
grammatici Latini, cum, ad divi 
designandas, nullum usitatum si 
supereedeo . 

Ut omnia qufecumque artforms 
perlustremuB, sunt praeterea qua 
Aristotelem iuter nomina diducu 
altera quae, iigura et voce simil 
rursus qu&, quamvis inter se di 
ficant. Hffic vero a Peripateticis ' 
<rwwM\>jx autem vocata, qn<e res 
designant, et communi hujus gen 
siint : qui alioqui vocabuli usus 
deprehenditui*'. Postremo vel ax 
dicta sunt nomina diversa ejusde 
saltem anibo hsec vocabula eodei 
nimus autem latinis litteris transc 
et polyonyma apud Charisium, I 



1. VI, 65; VIII, 61. 

!. Oral., St, H5;Copuln, Nig. Fig. (Gell. X, . 

3. ILl<J;VI,10;VIl,12;XVi,S. 



Tidabimua, diei pouuDl 
e. 6-7<eg.,l;it/ie!.,IH,f. 
7. cr.Bekk., Xneed..\i.a 
S. Categ., 1 : ■ £j~.^« i 

*. Ap. Varron. lilleris gi 
Cliur., K. I, p. 19T) • homoi 
nnlivi el uccusalivi. 
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sentium, Priscianum', etc. Sed quidam « homonymum > in 
univocum ' ant rquivocum * aut uninominum *, polyonymou 
autem in multivocuvt* aut plttrivocum* verbum pro verbo tTa- 
duxemnt'. 

Si poBtremo declinatiouem ipsam spectamus, aunt quEe- 
dam tota grxcx declimtionis, queedam tota conversa m latinam 
regulam*, qusedam notha (vcSo;), media scilicet inter grascam 
latinamque formam' : quas species Latinos a Gneeisrion im> 
tuatos esse manifestum est. Heteroclita autein (MeprMira), 
quorum obliqui casus a nominativo et recto casu non forman- 
tur regulariter Bed alia et diversa (e-cspov) ratione declinantur 
(-xXito;) 10 , et anomala (aviiu,aXa), quae non ad communem 
regulam ex aliis derivantur nec legitimarum declinationum 
consuetudineinaequuntiir",grfecisnominibuBappellarisoleiit. 
Priora ceterum a Prisciano 1 * diversiclinia (diversi- = iztfc-, 
-ctinia = -xXifa), altera ab eodem" et Donato" inxqualia (m 
= av-, xqualia = 5u.aXa) quoque nuncupantur". 

Qua? sequuntur genera, ex nomimim sensu nominatarum- 
que rerum natura constitutasunt. Inhisquoquepercensendis 
veterum vestigiis insistere, cum nullum justum ordinem se- 
cuti sint, non opus est. 

Chrysippus Stoicus' 8 primus propria nomina et appeilativa 
separavisse videtur, eaque adeo inter se differre judicavit, ut 
duas iude diversas orationis partes faceret. 'Ov6u.a-ra autem 

I. K. I, p. 156, SltSq.;K. IV, p. S7S;K. V, p. 841 ; K. III, p. 8S, etc. 
a. Priscian., Parl. Xllvert. /Eneid., I, u, K. 111, p. »M. 
S. Slopn., Thes. grmc, s. v. ^-.^«c- 

4. Ari anonym., Aneed. Heln., p. II. 

5. Bool., tn Ariit. preedic, l, p. 115. 
a. Marl. Capel., 4, p. ssy, 357. 

7. Cf. infra tUonyma, tiionyma, tetraongma. 
S. Doual., K. IV, p. 87*. 

9. Jam apud Varronum, X, 70 ; cr. Donnl., I c. 

10. Cf. Apoil. Dysc, lle pronom., p. 1S. Dislinguit infiittnti , quas uoraina, rf 
iitf»«i.n, quie verba sunt. 

li. OuoJ vocuhulurn de aliis quoque partibus oraliouis dici potesl. 

12. K. III, p. 145. 

13. K.II, p.417. 

14. K. IV, p. S88. 

15. Cf. apuu Oell., II, sl, insequalitatem = *~p*\tin. 

16. Diog. Laert., VII ,57. 
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vocavit, quae deos aut homines designant, atque huic consue- 
tudinipost eum obsecuti sunt Stoici. Eodem quoque sensu 
nomen usurpaverunt Varro 1 et Terentius Scaurus*. Sed Aris~ 
tarchus in una eademque orationis parte haec duo genera re- 
posuit 8 , ac Dionysius Thrax, ejus discipulus, Palaemonque 
eum secuti sunt. 

Dionysius autem xopta appellavit 4 , « quae propriam et cir- 
cumscriptam qualitatem specialiter significant », quae sunt 
deorum, hominum, urbium, proviuciarum, insularum, mon- 
tium et fluminum 5 . Hoc vocabulum, quo dicitur ea esse per 
excellentiam, ut aiunt grammatici, nomina, et quoddam quasi 
vestigium Stoicorum doctrinae impressum servatur, apud 
Graecos postea obtinuit 6 . Quod si ad verbum interpretari La- 
tini voluissent, in « verum » aut « germanum » traduxissent. 
Sed rem ipsam potius quam graecam appellationem jure res- 
picientes, ea, quia propria unius esse solent, propria uun- 
cupaverunt 7 . Distinguunt autem quattuor propriorum nomi- 
num species, prsenomen* scilicet, nomen, cognomen, agnomen 9 . 
Sed de his vocabulis, quae, excepto fortasse agnomine l0 , non 
pecularia sunt grammaticae, plura dicere non meum est. Gum 
vero apud Graecos Stcivujxa vocarentur bina nomina, quae 
eundem demonstrarent, Latini quoque dionyma dixerunt no- 
mina cum praenominibus conjuncta 11 . Si adjunguntur autem 



1. VIII, 45 ; 80, etC. 

2. Apud Diomod., K. I, p. 320. Sed uterquo nomen quoque generali sensu usur- 
pat (cf. supra, p. 75, n. 4). 

3. Quintil., I, 4, 23. 

4. P. 33. 

5. Diomed., K. I, p. 820 ; cf. Priscian., Partit. XII Mneid., elc, K. III, p. 476. 

6. Cf. Apoll. Dysc, De constr., II, 7. 

7. Cf. Romanum, Cominianum (K. I, p. 118, 266) ceterosque artigraphos. Id tamen 
notandum est « xo ? to; » et « proprius » pnriter apud grammaticos ad eas designandas 
dictiones usitata esse, quae non metaphorico, sed suo vero ac proprio sensu usnr- 
pentur. 

8. Cf. Varron. (IX, 60), Verrium (Fest., p. 257), etc ; alio sensu, ap. Varr. (IX, 54). 

9. Diomed., K. I, p. 321 ; Priscian., K. II, p. 257, etc. 

10. Quod num ex v. iirwvujAou (i*{ = ad, ovojxa = nomen; cf. ad-jectivum = m • $«tov, 
etc.) traductum sit, incertum est. 

11. Cf. tamen Serv., K. IV, p. 429 : « Quotiens duo (nomina inveniuntur), plerum- 
quo praenomen et cognomen, si libertus est; nam non potest libortus habere no- 
men quod familiam significat, cum ipse sine familia sit. » 

DB GRAUU. VOCAB. 6 
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yma (TOUiivjtxa) ; si prsterea aguomioa, 
uo vocabula non ante Priscianum apud 
.pud Grsecos grammaticos usitata fuisse 
i nonnullze species propriis noininibus 
is antiqui ab iis separatim constituere 
Patronymica (jMfcpwo [iixa) ' primo loco 
Tieco appellata vocabulo, a patrum uo- 
rum nepotnmque nomina proprie desi- 
tadem appellatione interduin insigniuu- 
regibus vel conditoribus et a fratribus 
?) pro patronymico nunc palrium *, nunc 
m ad latinam consuetudinem conver- 
it°;hujusquead exemplar idemnnxisse 
i et matronomicum* . Tum quse gentem 
sflvixov ') aut gentis * aut gentem signifi- 
atriam, patria" aut patrix' 1 vocantur. 
lus a superioribus artigraphis diflert, 
jnibus vocabula simpliciausurpat. Ad- 
nymica inter derivata, gentUia patriaqut 
ipsisee. 

propriis nominibus reponi non possunt, 
it 7rpoff7jyo'ptat. Vocabulum autem « jcpw- 
.mv » derivatum est, id est < vocare > 
ue Latini hoc reddiderunt aut per voen- 



'nlronymifie (ttdv.) Romau. (ap. Cliar., K. I, p. lSl) 
373i. LiUuiiiiil., Ctiaris. (K. I, p. 1SS, 823), Dosith. (K. 
W, itS, etc.). 

V, p. 539. Jam ap. Quiulil. ( — Palajmon.), sBd incerto 
gentilicia (Varr., IX, so, et Diomed., K. I, p. 310), sed 



buium' (a vocando), aut 
Quintilianusque ■ vocubu 
Tlfooia, parvi referre » ce: 
lum ab appellati&ne, « ut e 
raanifestum (domus, lecti 
vel utrumque' * (ventus, 
latio... commimis similiu 
ut nomo, vir, femina, m 
quo res inanimales vocis 
tiamus, ut arbor, lapis, 
autem jeooaMvyopLav ovd|iaT( 
minum genus Dionysius 
visset, Latini, quamvis h 
positum, serviliter inde 
jcpooTTfopiat et xpantfocix 
appelletur, potius hsc ■ 
uulla certe est causa. In 
commuues designarent a , 
vocata essent (gall. noms 
Appellativis nominibu 
grammaticis adscribeban 
alias adjectivis aut nun 
hic cursirn recensebo. Qi 
inutilia potius negotia t 
nas sibi ipsi fecerunt, ( 



1. Varr.,VIII,iS;5S, etc.jscd a 

2. Quiotil., I, i, 20, iii est Patsir 

3. Quinlil.,1. [., ile quibusdam 
i. Scaurug,ai).Diomud.,K.l,p.i 
6. Ouiotil., I. c 

6. Dion. Tlir., p. 33, Ot passim. 

1- « Vocabulum • pro ■ uppellal 
et IJeanr. (K. VII, p. so) Ui<eruu 
Char., K. I, p. 118), Comiuiauus 
K. I, p. laa) usurpaverunt. 

8. Cf. Varr., VIII, 80 : . cum voi 
Dion. Thr., (. c. : • 11,™,*.™,. %i i, 
p. 119 ! « Quib rem comniHiitter a 
vocabula \V\ II, i.v: nuucupat et ;i[ 
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im appellativa qusedam gmeralia 
quod in imiltas species dividi 
.cant 1 ; qiitcdam rursus speciaHa 
i, id est quod a geaere dividitur 
strant*. Sunt et quse singulari 
ant, ut populus, exercitus, legio: 
(cf. K*ptXa[i£av6tv, coraprehen- 
pownxa* (cf. aSpoiSJetv, colligere) 
ines Priscianus nunc percom- 
■va" (hoc nomen apud nos obti- 
lur. Comprthensiva autem alio 
iscianura dicuntur', qu<e Diony- 
ltinere), et Apollonius" su.jr#pi.6X- 
n acceperunt ex his quffi conti- 
im, etc. Sunt et faelicia (tcstoit,- 
i a sono rerum vel vocibus ficta 
it et absolula (aTOUXuuUva"), qui- 
3 inteUegitur et non eget alterius 
eus, ratio" ». Sunt ad aliquid 
revius ad aliquid ", quae siue alte- 
ossunt, ut filius, pater, mater ". 

p. 155;PrIsc, K. II, p. 61, plerique artigraphi. 



inmina Iwsilat Priscianus de rebus, 
le designasse videnlur. 

■-■'-■ " 1 designanlur (cf. 



n hanc speciem repperi. 

80, elc. 

I,p. 196, quod «ad aliquiil . eipresse Ira- 



8unt et quasi ad aliquid dicta ', 
habentia * vel ad aliquid quaiiter i 
gus quid significent non con 
sed, ut ex Dionysii Thracis i 
Prisciani (dies, noi, deitra, si 
iea demonstrant, qiue cum alti 
tam stricto nec necessario c 
intereat, non interimit secum 
intellegitur 6 . » Sunt possessiv< 
dicuntur (cf . possessivura casu 
dunt, ut Evandrius, sacrarium. 
vel deminuta '*, quae deminutic 
regulus. Heec cum Graeci bel 
vocabulo uitoxopwTixi"(id est 
re orto insignire maluerunt. 
species a Graecis Latinos mutu 
vocabula quibus nuncupantur 
esl. Utrum vero ipsi gramnu 
usurpavevint, an ex comrauni 
serint, in concltisione tautun 
Adjicienda prsterea sunt nour 
quse num a Grtecis jam constiti 
poralia dico, « qute rem corpoi 

8. tml. Art., Cliar., I. c. 

3, Donat. ojusmie commeat., K. IV, p. S 
. 4. Dion. Thr., I. e. TS. T(i ; k «.; 1'pm (C 
eipresse Irarluxerunt. 

S. Prisc, l. c. 

e. Ouintil., I, 5, U (Paltem.); Roman. e 
atc.tPriac, i. c. 

T. Dion. Tlir., )i. 86, otc. 

8. Donat. (K. IV, p.374lc(eti'calranacribi 

patiendi nomina, el Conscoliu» (K. V, p. 

nim comperi. 
». Plin. ap. Pomp., K. V, p. 1M ; Dioinc 

qua artlgraphi. Apud Varr. (VIII, 5S) di 

(ftat, p. 856), Scaur. (K. VII, p. 18). 
1». Quinl., 1, 6, « ; Gell. VII, la. Demin 
11. Hypocoritmata, ap. Char., K. I, p. B' 
11. Neque tainoii omaia genora percei 

menli, ab uno vel altero IV sajculi artigra 
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jam deprehendimus'. Ordinis i 
siguificant, et inde nomen duxer 
e notione to§m>;. Hae duae sp 
nominatae ac definitfe inveniu 
mone sine dubio receptae aunt 
tradit;e, sed ita ut non per ■ t 
insignirentur : quas appellation 
Tertium autemest numeraliu 
lingua alienum, eoiiim scilicc 
eundem sigmlicant numerum, 
Cyclopea". » Hoc ante Prisciai 
cum observatum fuisse repperi, 
neque a Palaemone dignotum fn 
nuncupandum haud paulum h< 
tuor appellationihus usus sit. E. 
dispertitiva* dicit, nunc dtiidua'- 
pertitiva*. « Dividuus » vero voca 
ad res quee dividi possunt desigt 
butivus », quod apud nos obtin 
pertitivuB » ex sensu quoque f( 
denique e graeco emjj.spLtojjxvo- l 
£xi et in, |j.epiSo(uxt -u.6£iC6u.evo; 

De adje< 

Transeamus nunc ad adjectiva 
parationis gradus. Adjectiva vet< 



1. De figur. nuii 


ier.,K. III, p.ll2,ll«. 


i. Ijonal., t. c; ■ 


■yrdinem ligmficanlia, Cli 


i. Dlonye. Tlir., 


I.C. 


fi. Vrise., De fig; 


■ir. numer., K. III, p. «s. 


t. Prisc, i. e. 




I. K. II, p. 61. 




s. K. III, p. 18, SM. 


t. K. III, p. lS. 




10. De nalur. rteorum, •, W. 


ll. Diouys, .Thr. 


,p.4!.Non plano eodom b 




; designenlur. Sod Priaeir 


demque apeciem 


. utorque, alleruler, quisc 



lt et appellativia plerique adscribebant, 
tverterant, ea a ceteris nominibus differre, 
raiticant ' neque comparationis gradus reci- 
unam speciem adverbia et adjectiva Yarro 
ppellatione utraque adminicutandi vocabala 
us locis, qufe a Steinthal laudantur, du- 

n non e sua natura aut sensu nomen impo- 
:0 quod non per se dici, propriis verum aut 
ngi adjicique solent. Inde jam ab Arislo- 
3t «apposita » vel ■ adjecta », nuncupantur, 
a Dionysio Thrace* uaurpatum, miitatuin 
d Apollonium Dyscolum* deprehenditur. 
r e gracis sive latiuis litteris scripta apud 
Kos inveniuntur'. Sed traductaquoquesunt 
il adjectionem * vel adjeclivum 10 . Multi deni- 
iim artigi-aphi adjectiva pneterea medize po- 
lionis nonrina nuncupant " : quam dictionem 
>licant, et, qui parum intellexerini, pluribus 
lon aggrediar. Grammatici igitur IV et V 
anc speciem interdum pluribus vocabulis 



cf. /n*i. Art., K. IV, p. 57, elc. Prisc. (K. II, p 831 : • (Adiec- 
mlibus tubttantite nomiuum.i P. 84: -Itai[UB adiectiva iure 
a nominibus quse tubtlantiam demonstrimt, adiciuntur. ■ 
ilolleiil, quid sil proprium ot adjoclivi el ■ substantivi •, el 
men, quo designanila suut ■ subatantiva • et apud nos dOJi 
prfcsiguiQcavil. 

. ai» sq. Cf. Varr., VIII, M : ■ Admioiculaudi, ut docte, eonv 
ra, quaVdam pualoriora posteriora, ul doclua, docle \ di- 



I, p. S88;Dosilli., K. VII, p. 897; Imln»*. CUar., K. I,p. 1»] 
586; opilI»'ta, Donat., K. IV, p. 37», ejuaque commenlalores. 
Cliaris,, K. I, p. l»9); cf. Cledon., K. V, p. 38 : sed adjeelim 

:xcerp. Bob., Dosilh,, l. c. 

314, iutorpuiatum esse videlur. Primum ergo apud Sorvium 

immoutilores, qni ali 00 pendoul, deprehendilur. 

S; Diomed., I. c.Excerut. Bob., I. C; DoKth., K. VII, p. 39»: 
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nominaverunt 1 . Sed inter epitheta et adjectiones vel mediae 
potestatis nomina eam esse difTerentiam voluerunt, ut prius 
vocabulum de locutionibus dicerent, quae laudandi vel vitu- 
perandi gratia nominibus adjiciuntur * quasque gallice appo- 
sitions appellamus; alia de adjectivis usurparent 8 . « Adjecti- 
vum » denique unum apud Priscianum usitatum deprehendi * 
idque apud nos obtinuit. 

Dionysius Thrax inter derivatorum* species comparativa 
(oruyxptTixa) et superlativa (uTcepOeuxa) numerat 6 et ita se rem 
habuisse apud Apollonium Dyscolum ideo credendum est, 
quod Priscianus derivatis quoque ea non aliter subjicit, quam 
patronymica , denominativa 6 , etc. Testimoniorum penuria 
impedimur, ne in ea quaestioue Latinos per se veriora inve- 
nisse expresse affirmemus. Hoc tamen certum est nonnullos 
de comparationis gradibus seorsum a nominibus disseruisse 7 . 
Quantum ex antiquis monumenlis comperiri potest, princeps 
Varro 8 vocabulorum quoddam genus esse observavit, in quo 
contentiones vel collationes fierent. Significatur autem illa con- 
tentionis notio per peculiarem declinationem (id est derivatio- 
nem; cf. supra) : inde constituitur augendigenus 9 , quod triper- 
titum est, ut ex hoc loco intellegi potest : « In aliis (verbis) 
deest primum, ut Peium Peius Pessimum, in aliis medium ut 
Caesior Gaesius Caesissumum, in aliis.... secundum et tertium, 
ut in hoc Mane ,0 , etc. » Deest tantum « gradus » vocabulum 11 
et singulis gradibus propria nomina, ut omnia necessaria com- 



1. Cf. p. 88,, n. 7-11. 

2. Cf. Charis., Diomed., Excerpt. Bob., Dosith., I c. Haec exempla proferunl : Lau- 
sus oquum domitor, ipse doli fabricator Epoos. 

o. Jj. C. 

4. Cf. quoque Servium, /. c. 

5. P. 27 sq. 

6. K. II, p. 60. 

7. Cf. praesertim Charis., K. I, p. 112 sqq.; Excerpt. Bob., p. 555 sqq.; Dosith., K. 
VII, p. 398 sqq. 

8. VIII, 75. 

9. VIII. 52. 

10. VIII, 76. 

11. Cur eo nomine hoc quasi per gradus incremontum appellatum sit, per se li- 
quet. 
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plezuB sit. Sed quam feliciter augendi genus nominaverit, 
non amplius demonstrandum est. Iiadem fere verbis, quibus 
Varro, VerriiiB ' utitur, cum de « ocius » et « repulsior • se- 
cundam conlationem ', de « ocissime » tertiam conlationem, de 
uactucprimam significaiionem dicat. 

Nomina ctijusque gradus, qtife apud posteriores artigraphos 
inveniuntur, a Palffimone jant usurpata fuisse ex iis, quEe 
jamjam monstrabo, concludendum eBse arbitror. Sed apud 
Romamim* primum « gradus » vocabulum deprehendi. Gum 
autem nullum hujns exemplar apud Graecos reppererim, 
nescio an Latiui ipsi per se id de re grammatica adhibuerint, 
Varronem Becuti, qui jam observaverat nomina, quae in an- 
gendi genere poneret, quasi triplici Bensus incremento gra- 
dalim crescere posse. 

Primus vero gradus (qnem « gradum » esse Cledonius 1 

quidamque alii negant) absoiutus a Quintiliano ', absolutus vel 

simpkx a Gellio' dicitur : qu;e vocabula, ex graecis traducta 

(cf. gctcXo-jv, aroXBVjuivu; apud Aristarchum '), merum adjec- 

tivum et incremento qnasi liberum ease significant. Primitivus 

quoque * et srepius positivus * appellatur (cf. apud Apollonium " 

jccwcorjrcov), qnas vocabula de nominibus non derivatis jam 

iiottaia ammi viiiimiu a/i ;<-nH ,.,,„■, q Ue prlmam suam formam 

mt. Secundus gradus compa- 

Palaemonem) Gelliumque " 

tionem e vocabulo grsco 

fero, comparo ») deduciaro 



alivam formam liahero possiiDt, ap. 
anal., K. IV, p. 355, gradum coUalio- 



K. II, p. 83. Cf. supra, p. 57, 76. 



esse perspicuum est ' . Nec 
plum Latinos secutos esse 
Nam cum plures gradua coi 
comperissent, cur secundv 
non intellegitur. Necper i 
sed re vera prfelationem t 
notaverunt *; itaquc prxlat 
tivum vero dicendum, qu 
jungantur (tam doctus qua 

Ad tertium gradum des 
vocabulum quam superlati 
redderetur, ideo fictum e 
superlatio (gall, hyperbole) 
Quintilianum *, Velium L( 
pro superlativo. 

Hic postremo, si veterur. 
instituerem, demonstrali' 
talia essent enumeranda, ■ 
arbitror. 



Hoc quidem nullo argi 
cujusvis aetatis scriptores 
tiam quamvis exiguann sig 
ei latiore illa el quasi ii 
sensum traductum esse vi 
re » demonstraret, et prxa 
tiationem proferret. Qna ( 
at ceteras omnes oratioui: 



1. Comjiarandi nomina, Jul. Mod 

»■ Cladon., K. V, p. 3Si Porop., C'( 

s. I, S, ii. SujNJrlativa iiomina n 

quin Putemon, cura comparativutu 



Paulatim autem et accuratius attendentibus occurrit in cmm- 
tiatis (quie £ij(iava dicebantur), iis vocabulis quae nunc oerfta 
(gall. les verbes) appellainus, principem locum esse, utqu» 
vim et animam dictioois plerumque continerent : inde non 
sine idonea causa ^ij(j.a-coj nomen ad prfecipuam partein illius 
latiore prius sensu usitati ^ujxto; transiit, confuse quidemet 
quasi teryiversanter apud Platonem et Aristotelein ', diatincte 
demum, ut videtur, apud Sloicoa. At communi usu alius quo- 
que p^u,aTo; sensus erat, et eo noniine designabatur orationis 
vocalis illa pars, ut deflnit Varro *, quae et indivisa et minima 
est, atque a Latinis verbum dicebatur. Itaque cum grjecuni 
^rjjjux suam in linguam ii transfeiTe voluemnt , vocabulum 
ipsum potius quam ejus sensum et vim exprimere conati, ver- 
bum parum apte dixerunt : quod postea ideo defenderunt, 
quasi « verbo » frequentiuB uterentur', et « omnium orationis 
partium communem nominationem per excellentiam haec quasi 
egregia propriam * » jure posBideret. Eaautemexcusatioquani 
vero et rationi parum consentanea sit, demonstrare non opus 
est s . Quicquid id est, Varronis setate verbv/m eo sensu nondum 
in usu communi esse inde colligi potest, quod saepe id per se 
haud clariun judicat, cum ei Bive temporale', sive circumlo- 
cutionem, quod tempora adsignificat ', adjungat. Eo tamen vo- 
cabulo sine ulla hujus generis adjunctione omnes postea 
grammatici utuntur. 

De personis- 

Ut in fabulis, sic in oratione tres quasi partes agi 9 et ver- 
bis defeudi posse Graeci cum animadvertissent, Tpia jcpoffwrca 



>. Qui pluribus locis ailjectivu pro uxomplia M«je«( ponit. 

t. X,J7;cf.mipra,p.58, 

I. Prigc., K. II, p.M9. 

t. Prisc, K. III, p. 117. 

t. Cf. Sleinthal. (. c, II, p. «85 sq. 

5. V]II,lS;IX,93(10»,etC. 

!, Ibid., appolianlur quoque vorba ab oo dicendi vocabula (VIII, 44). 

i. Cf, ap, Varron., VIII, 20 : « Qui loqusretur, acl quam, do quo. » 



(id est partes in fabula ; 
o Xo'foe), Seiiiejov (7cpos i 
verbis accidere constituf 
assumentes, illas verbor 
(solo vel cum aliis) qui '. 
ad quem loquatur, an &■ 
inoastratur, personas* q 
mam, seeundam, tertiam 
appellationeg et Varro' i 
Do numero, cf. supra. 

r>( 

Giim singula tempora 
tiatis assignentur, pecul 
marum series, quibus te 
personis, numeris ac n 
appellatae sunt : quod ' 
verbum conversum est. 
servaverat temporis sig 
artissimo vinculo conjn 
quse dicuntur iempora a 
quid inter se differrer 
essent, accurate dijndici 
in hoc quasi fundameo 
per se ipsum, sed action 
sus observandos esse ar 
mas verborum et distin( 
prEesensacfuturum, et i 

l. Dioiivs. Tlirai, p. M. 

8. Jara ap. Varr., IX, 31; B5; 10 

8. Cf. Egger, Annuaire Auoo. 

4. Secunda peraona, IX, 108. 

5. Tartia persona, Quintil., I, ■ 
«. Cf. Vairon., IX, zi; 95; 9S, 

p. Ml;Pala;mon.ap, QuinliL, I, 
7. Cf. Lersch, I. e., II, p. m aq 
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ficatione verbi vis ponitur, inchoata tantom atque ad effectum 
f uturum quasi progrediens dicatur an perfecta jam et absoluta, 
Inde, quod nos « praesens », illi eveaTttTa TOxpaTaxToeov, id 
est < praesens (tvsaT<Sra) durans et se ad futurum extendens », 
vel foarwTa aTtX*;, id est « praesens nondum perfectum », 
dicebant; quod nos « imperfectum », illi TCopox^evov (p*©te- 
ritum) zajaTOXTtxcv vel aTsX-ij ; quod nos « perfectum », illi 
svsjT&Ta auvTsXtxsv vel TeXttov, id est « praesens perfectum » •, 
quod nos « plusquamperfectum », illi TzaQuyTHkivav ouvTeXixov 
vel aTeXt; '. Etsi simile quid de « futuro » Stoicos constituisse 
in testimoniis veterum non videmus, ab iis tamen etiam inter 
tcv jjiXXcvTa rapaTaxTtxcv et tov [xeXXovTa TsXeiov distinctum 
fuisse, ex cetera doctrina colligendum est. 

Apud Latinos autem, quin Varro illorum philosophorum 
placita approbaverit, nonpotestdubitari. Nam saepe, de specie 
verborum quam temparalem appellat* disserens, eam esse trium 
« temporum 8 » declarat, quae prxteritum (ad verbum Tuapoxiq- 
[jtivov vel ^apeXtjX^Oc^ * ; Tuaja enim idem est quod prztev, 
<Jx*i[iivov vel sXyjX^Oo'^ idem quod -rtwra), prxsens (ad verbum 
jrapov 5 ), et futurum (cf. (jiiXXov) nuncupat*. Tum eorum tem- 
porum duplicem rursus esse speciem ostendit, ut quodque 
cum actione sive inchoata vel infecta (cf. ar&Xifc)? sive per- 
fecta (cf. TsXeio^) adjungitur; inde alia esse infecta, alia^er- 
fecta verba 7 dicit. Itaque quamvis nusquam apud eum depre- 
hendantur hae dictiones 8 , prxteritum infectum, prxsens infectum, 
futurum infectum, pneteritum perfectum, prxsens perfectum, fu- 
turum perfectum, cum tamen saepe opponat binas hujus gene- 
ris series, « discebam, disco, discam : didiceram, didici, di- 



1. V. locos, apud Schmidt, praosertim p. 69 sq. ; cf. Lersch, l. c. ; Stointhal, I, p. 
809 sqq. 

2. Cf. X, 81. 

3. Cf. VIII, 20; IX, 32, etc. 

4. Cf. Arist., Poet., 20; Dion. Thr., p. 53. 

5. Arist., /. c. 

6. Cf. apud Ciceronem : « Quae praeterierint, quee instent in praesentia, quae con- 
sequantur » (De Invent., 1, 26); « Prseteritum, instans, consequens » (Ad Heren,, II, 5;. 

7. IX, P6; X, 33, etc. Dicit quoque infectas res et infecti verba, etc. 

8. Fortasse quia minimam ejus librorum partem tantummodo habemus. 
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dicero; amabar, amor, amabor : amatus eram, am. sum, ani. 
ero, etc. ' », hoc saltem affirmanduui esl, hac nomina latino- 
rum verborum temporibus imponere ejus doctrina? consen- 
taneum esse. 

Sed illamtam bene aptam temporum inter serespondentiuni 
compositionem cum grammatici Graeci mox neglexissent, La- 
tini quoque , quamvis veram latinze conjugationis naturam 
reprasentaret , ceteri omiserunt. Etenim ad verbum prope 
Dionysium Thracem plerique referunt, apud quem tria sunt 
tempora iveo-ruc, jrapeXfjXijfloi;, [xeXXwv, sed S TcaptXTfiXuSuS; rur- 
sus in quattuor differentias dividitur, TcaparaxTixdv, ttapaxei- 
(Wvov, urcspffuvTeXixov, adpwrov*. Latini ceterum, quorum in 
luigua o 7capaxet'u,evo; et i adpisre; in unum commixti suut, tres ' 
tantum « praiteriti » speciesreceperunt. Nunctandemquomodo 
et unde tempus quodque nominaverint, expouendum est. 

Duze reperiuutur prxsenlis appellationes ; hoc enim tempus 
alii prxsens, ul Varro*, alii instans (ad verbum eveo-ru;), ut 
jam Cicero *, nuncupant \ Temporum q ax anteacta signincant 
comnume nomen nullum aliud repperi, niai vrxterUum \ Sed 
quod vocatur imperfectum vel prx, 
ckoativx'' quoque vel minusquamperl 
busdam dicitur. « Imperfectum > aute 
opponeretur, aptius graxorum voc: 
* reXeio; » oppositionem reddebat, • 
cessit ; « inchoativa » vero ab « incJ 
ronem invenimus, derivatur ; et « : 
exemplar « plusquamperfecti » flctui 

I- Cf. IX, »6 sqq. 

». P.53. 

». Cf. supra, p. 34. 

*- Cf. aupra, id., n. 6. 

* Ltnimque a|iud Goll. (XVII, 7); tait. Art., K. 1 
fiombd.,K.I,p.385,Btc. 

8. Cf. supra, p- 94. 

7. Inchoativum tempui apud Diomedem, qui e 
'icfiQajivtt vero ipeciei invenilur ap. Sucerd. (K.^ 
'iUtU.Arl.fK.lv, p. laflsqq.). 

»■ Insl. Art., K. IV, p. 15» sqq. ; Macrob., K. \ 
' Tecios • uusquam enuclealo eiplicalum repper 
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per alteram (superlativum) notio temporis quasi aucta et ad 
summam sui vim evecta 1 significari videatur. Neque sine de- 
trimento utraque obsolevit : nam inde factum est, ut saepius 
« amatus fui » cum « amatus sum » confunderetur. Quid au- 
tem interesset inter has duas locutiones, grammatici Latini 
per se ipsi observayerunt et peculiaribus vocabulis expres- 
serunt. 

Sacerdos vero * cur « amavero, amatus ero, amatus f uero, 
docuero, etc. » speciei vlteriori futuri subjunctivi pariter assi- 
gnaverit, non intellego : nisi forte apud grammaticum quen- 
dam « futurum exactum » (amavero, amatus ero, etc.) speciei 
« ulteriori » futuri adjudicatum fuisset , Sacerdosque stulte 
permisceret hujus doctrinam cum placitis eorum qui « futu- 
rum exactum » inter tempora subjunctivi collocarent. 

De futuro 8 notandum est quosdam id esse « tempus indica- 
tivi » negavisse, sed « modum » contendisse, quem promissi- 
mm appellabant, « ut quo acturos nos aliquid polliceremur * » . 
Sacerdos autem tempus esse « futurum » opinatur specie pro- 
missiva 5 . Me vero in illa subtili et inani quaestione recentio- 
rum opinionem ostendere ac defendere non opus est. 

Sed hoc profecto mirandum est, cum Varro et Nigidius 
Figulus 6 futurum exactum expresse distinxissent , a nullo 
posteriore grammatico id pro tempore indicativi habitum esse, 
sed ab omnibus subjunctivo adnumerari. 

Imperativi vero futurum sine Graecorum exemplo Latinos 
dignovisse per se liquet. Nec scio an Varro jam ipse duo tem- 
pora imperativi esse perspexerit. Quod ex hoc loco subobscuro 



1. Bis, ut itadicam, idem tempus per eas formas significatur. Etonim « epistula 
scripta fuit » quid aliud est nisi quodam modo « epistula fuil quae scripla est » 
(= duo perfecta) ? « epistula scripta fuerat » quid est nisi « epistula fuerat qusc 
scripta erat » (— duo plusquamperfecta), etc. ? 

2. K. VI, p. 436 sqq. Cf. Consent., K. V, p. 375 : « Dicimus enim ulteriore cum lec- 
tus ero, item alio ulteriore cum lectus fuoro. 

8. Cf. supra, p. 94. 

4. Cominian., K. I, p. 176; Charis., ibid., p. 168; Pomp., K. V, p. 214 sq., etc. 

5. K. VI, p. 432. 

6. Gell., XVII, 7. « Si vero copulate permixteque dictum intellegas, ut « submptum 
erit » non duo, sed unum verbum sit idque unitum patiendi declinatione sit, tum 
hoc verbo non minus praeteritum tempus ostenditur quam futurum. » 

DB GRAMlff. VOCAB. 7 



enim respondens ', quos in hoc re- 
quEedam verba ueque personas ha- 
:a tem& », Bic eloquitur : * Quare 
od infecti verba solum habeut, cnm 
operamiiB, fiunt terna, ut Lege Le- 
m imperat uemo ; contra qu<e sunt 
Legit, novena flvuit verba infecti, 
dubitari potest, quin Varro intel- 
mas, quot indicativi, idcirco non 
lpus et prima persona imperativo 
b persoiiic duoque tempora, ueque 
1 viderit, ideo pro quattuor formis 
i Legito duamm personarum esset. 
« absenti » dicit, utrum priore vo- 
1, alteroque tertiam, an priore prse- 
urum significet, obscumm est. Sed 
ipora, per htec .vocabula desiguare 
brmas iniperandi explicare posset, 
temporis, aliam futuri crederet? 
entis person<e, < legat » absentis. 
icquid id est, post Varronem nihil 
I sciam, invenitur, ante IV saeculi 
5 tempus discriminant. 
s pertinentes, hactenus, fere nuTla 
ratione habita, enumeravi. Nullum 
ea quEestioue inter Varronem el 
mus. Quamquam Schottmueller 
cos Charisii a , quibus, pr&positis 
rerborum ordines et declinationes 
i opinionem adductus est illo prae- 
ja Palaemonis doctrinam et verba 
Quod non veri simile esse judico. 
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Ut enim nullum exemplum protulerit Palaemon, nisi illo 
« velut » praegrediente, credine potest nullum alium gramma- 
ticum ea particula tam communi aeque usum esse ? In locis 
praeterea, qui nunc in quaestione versantur, notandum est in- 
ter quattuor ordines, id est conjugationes, verba dividi, cum 
Quintilianus, Palaemonis discipulus, de « ferveo » et « fervo », 
« fervit » et « servit » * disserens, non claram conjugationum 
notionem habuisse videatur. Tum cur Charisius, qui suos 
auctores in eodem libro tam saepe laudavit, hic Palaemonem 
non laudaret ? cur denique cum aliis locis primum Cominiani, 
dein Palaemonis, postremo Romani doctrinam exscriberet*, hic 
Palaemonem 3 Cominiano * praeponeret ? An ergo haec conju- 
gationum paradigmata Palaemonis non sint, dubitandum est. 
Attamen, ut omnem calumniam effagiam, vocabula quae de 
temporibus in iis usurpantur seorsum enumerare volo : in- 
stans scilicet, praeteritumimperfectum, perfectum, plusquam- 
perfectum, futurum. Apud Quintilianum autem praeteritum 5 
et praeteritum perfectum 6 solummodo repperi ; apud Scaurum 7 
indicativum. Artigraphi vero IV saeculi non solum alii aliis, 
sed interdum ne sibi quidem singuli consentiunt : quod ut 
demonstrem, vocabula percensebo, quibus praecipui gramma- 
tici usi sunt. 

Sacerdos, de temporibus generaliter disserens, nominat : 
praesens, praeteritum imperfectum, perfectum, plusquamper- 
fectum, futurum 8 ; cum autem conjugationum paradigmata 
exponit 9 : praesens vel instans, praeteritum imperfectum specie 
inchoativa, praeteritum perfectum, praeteritum plusquamper- 
fectum specie recordativa, futurum specie promissiva. 



1. I, 6, 7 sq. Cf. supra, p. 24. 

2. Cf. de adverb., K. I, p. »81, 187, 190 ; de conjunctione, ibid., p. 224, 225, 229; do 
prsepos., ibid., p. 230, 231, 233 ; de interject., ibid., p. 238, 239. 

3. P. 168-175. 

4. P. 175 sqq. 

5. 1,4,29. 

6. I, 6, 2ti. 

7. K. VII, p. 38 sq. 

8. K. VI, p. 432; eadem nomina Victor., p. 199. 

9. Ibid.y p. 435 sqq. 



PriscianuB denique : prssens, przeter. iiuperfec, praeler. 
perfect., prseter. pl. q. perfect., futurum'. 

De modls. 

Modorum quos diciinus diu notionem Graeci nou discre- 
verunt. Protagoras enim cum quattuor dicendi partes, interro- 
gandi scilicet, respondendi, maudandi, precandi' diduxisset, 
rhetoricae tantum rationem habuerat, et quid exprimereut 
loquendo homines ita indicaverat, at non quibus verbomm 
formis. Rhetorica profecto illa divisio ad obseivandos et 
discriminandos grammaticos verbi « modos » haud dubie vo- 
cabat. Attamen nullam usquam eorum inentionem apud Pla- 
tonemet Aristotelemdeprehendinnis. Nec cuin • Peripatetici 
quinque partibiiB omnesspeciesorationisacmembra' »distri- 
buissent, nec cum Stoici nonnullos alios dicendi modos* enu- 
merassent, ad * modos verbi » distinmifmrtnR nmltiim coutu- 
leiant. Ne Arislarchum quidem ipt 
nuncupavisse Steinthal' pluribus 
Nec ultra progressum esse Varronem 
potius et Peripateticorum vestigiis i: 
rationi obsecutus, non modos a temp 
raverit, et lias sex species « verbis » 
dicitur temporalis, ut Legebam Gemel 
personarum, ut Sero Meto, Seris M 
Scribone? Legone? Scribisne? Legis: 
ut Fingo Pingo, Fingis Pingis; quir 
Facerem, Dicam Faciam ; seita imp 
Capito Rapito*. » 

Princaps Dionysius Thrax, qui n< 

l. K. U, p. «a ii.jHf. 
i. Cf.Quintil., 111,4,10. 

S. Deprecativa scilicot, imperaliva, Intorrogativa 
Aritl. de interpr., siS) ; cf. Honnagor., Bekk. Anecc 
t. R.Sclimfdt. I. c, p. 1». 
S. L. t., II, p. ue sq j. 

t. X, 31. 



it peculiaris, iisque adscribat 
), eo sensu « modos > dixisse 
rammaticia usurpamus 1 . Apud 
., quas Aristoteles et Peripate- 
irchusqne pijjia* appellaverat, 

tpcXiaei;, imponi primuni cer- 
line eadem tanturn nolio, quse 
jst, accidentium verbo mutatio- 
mi animi inclinatio ad aliquid 
est, nec magni ad propositum 
ladvertendum est, v. trp&vStAZ 
in usu fuisse. Quod vocabulum 
et, in inclinuliones convertit*. 
. Nonnulli enim, et ante Dio- 
qualitatet, at plerique modos ' 

a Grtecis Latini aBsumpsisse 
ruin notionem sero observatam 
, id est paulo antea quam Ro- 

studerent, hos ad eam illus- 
isse operam credendum sit, 
uam hujus operse monumenta, 
ror statim per eas significare 
lodis » singulis certum animi 
>s exprimi qualis sit loquentis 
Jensum, ut ita dicam, philoso- 
11 potestatem Apollonius Dys- 
posuisse creditur 8 , Priscianus' 
nus apud Latinos ostendisse. 
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Priores vero grammatici, cum modos, qualitaifs, vel status 
dicerent, nondum ad iiitimam * modormn » uaturam peuo- 
traverant. At polius quasdam qualitales, tnodos aut statnn 
verbi eos esse existimabant, nec prope alittd his appellatin- 
nibus exprtmebant quam quod * specie » possent. Ceterum 
singulos • modos » considerantes mox videbimus, quani ser- 
viliter Graecos plerique secuti sint, quotiensqiic ■ modos » 
grammaiicos, idest singularibus ac propriis formis insigiiitos, 
ac rhetoricos, id est certum animi habitum exprimeutcs, cou- 
fuderint. Quo errore perturbantur et obscurantur grammatiea- 
notioues, cum unus « modus grammaticus > plures animi 
affectus stepe demonstrare possil. 

Cum DionysiuB vpiKtatit quiuque discriminaret, SjwTixyj 
scilicet, jrfoaTaxTixrJv, s-jxtixtjv, ujroTaxvtxT|V, ijiajeu.yaTov 1 , 
cumque latina lingua subjunctivi et optativi formas permis- 
cuisset, ut inde unus modus efficeretur, quattuor tantum 
modos Paln/nionem ejusque imitatores artigraphos recepisse 
crederes. Sed non ita Be res habuere. Palamionem enim tes- 
tatur Consentius' et in lingua latina optativum a subjunctivo 
differre docuisse. « Qusecumque sunt optativi verba, eadem 
et coniunctivi sunt, ut ait PaUvmon ; at qu;c coniuuctivi, 
non eadem et optativi. » Nec tamen quinque tantum modos, 
ut Dionysius, admisit. Quiutilianus ' enim eos * vel sex, 
vel, ut alii volunt, octo » ease commemorat. Unde conclu- 
dendum existimo apud Pal&monem sex modos distinctos 
fuisse, ejusque aetate apud quosdam jam octo. Qui sint autem 
a Palaemone recepti, non dijudicari potest*. At, ut plane 



». K. V, p. BJS. 

8. I. 5, 41 j cf. SUpra, p. M. 

4. In eo loco Charisii quom Scliottmuolleruin Faliomoni attrilmisso Supra com- 
memoravi, sunt quiuquu lanluiu i pronuiiliativus sou Unilivus, impcralivus, opla- 
livus, aubjunclivua seu conjunctivus, inDnitivus. In pnradigmntibuB aulom quir 
soquuulur, pnrtorquam quoi) pro InQnitlvo lntinltue dicllur, adtlunlur quoquo pnr- 
(icipi.i, Bupina vel iidverbla (gull. cjtlronrfi/i), pasaiva irapersonalia (gall. mpiniK 
Sed non inda colligi potesl alj auctorc paradigmalura parliciuiu, olc, iulcr moilos 
i:ollocnri, cum liic quoquo proforantur . anpellalio amalio, uomen amator, adver- 
bium amabililer », P. 18», etc- 
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appareat, quatitum de uumero modorum veteres disBenserint, 
hunc locum Diomedis referam : « Quiuque esse omnes fere 
grammatici consentiunt. Nam qui sex voluerunt, vario judi- 
cio alii promissivum, quidam inpersonalem coniungunt ; qui 
septem, utrumque prioribus adiciunt ; qui amplius, percon- 
tativum adsumuut ; qui novem, subiunctivum a coniunctivo 
Beparant ; qui decem, etiam adborlativum adscribunt '. Verum 
ex his, ut ipsa declinatio verborum exposcit, iupersonalis et 
participialis a quibusdam admittitur*. • De eaauternquasstione 
nullum testimouium , praeter Quiutiliani, ante gramma- 
ticos IV seeculi ad nos pervenit. Ergo primum qute fuerint 
apud grammaticos modonim nomina, et qua ratione hzec no- 
mina creata sint, deinde, pro conclusione, quos modos prae- 
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grammatici Bigaificare voluemnt. Sed quidam sensum potius 

quamfiguram et rhetoricummagisqw " 

duni * spectautes, ab indicativo 1 separ. 

interrogativum * quem jam Varro rog 

verat* ; in quo quidem diBcriminaado 

sunt et Protagoram, qui if6rt\aiv, et 

Xoyov, et PeripateticoB, qui ^fiurrjuujca 

Quo imperamus aliis, ut faciant 
is modus a Gnecis TtpoffTaxTixi) * (cf . : 
a Latinis imperativus nuncupatus es 
speciem coustituisseut uimttTixijv, id 
qua prima tantum pluralis numeri pe 
quidam hortativum* vel adhortativum 
verbum pro verbo exprimentes, sup\ 
u'«i)[i.i = pono)a8sumpserunt. Nounu) 
perativi mandativumtemumem potius qi 
dum esse censuerunt, quod in futurui 

Subjunctivus", apud Graecos tirtora 



I- Apud Eicerp. Bob. (K. I, p. 5G»i vitlomus, ali 
modo attrihutaa esse : • Hic multifariam inlerprel 
pmona dicirous...., ct arguenili ei aocunda personi 
loco percunctandl posuerunt ailiccta ne syllaba, i 
tia.... Etiam ha?.c species priina seusum habet Inle: 
quod actu oratlonis divlililur, ulrum inlorrogallvuii 

». Victor., K. VI, p. 199 1 Diomed., K. I, p. I». 

S- Excerpt. Bol)., K. I, p. Ma. 

4. X, Sl; cf. supra, p. 101. 

6, Cr. Qulntil., III, 4, 10 1 Dlog. Laerl., IX, 53; Ler. 
'• C, p. 11 ; Apollon. DySC., De comtr., III, 11 ; K(?g 
fortasso nonnulli hunc modum cunalituerunl, qui 
verbl in interrogalione swpe commulatur. Cf. Va 
■Scrihonof LegoneV Scribisue? Leglsne?. Item Vi 
«*., K. I, p. MS. Hic celurum testatur • actu orati 
interrogativum all an pronuntiativum. • Cf. n. l. 

«■ Dionyi. Thr., p. 47. 

T. Inperandi ipeciei, ap. Varr., I. c. Imperativus 

B. Horlandiap. Victor., K. VI, p. m-, Diomed., K 
K. II, p. 419 1 K. III, p. »1. Cur oiitera Diomedes a 
■We hortaudi, non intellego. 

9. Diomed., K. I, p. SM. 

'". lloc vocabulum ap. Priseiannm unum depreh 

ti. Diomed.,i.c.,p.SS*. 

II- Saceni., K. VI, p. 431,4*6; Chor., K. I, p. 168 3 
"isc., K. II, p. 41». 

'9. Dion. Thr,, p. 41 ; Apoll. Dysc, D» conttr., III, 
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et subjungere), non a signiflcatione quadam, ut prioresmodi, 
sed a constructione nomen accepit « quod per se non espri- 
mat sensum, nisi insuper alius addatur sermo, quo superior 
patefiat 1 >. Dicitur quoque conjttnctims*, et junctivus' etad- 
junctivus*. Erant autem qui ■ conj unctivum » a«subjunclivo> 
separarent^sedquodiscrimine, veteresgrammaticinonosten- 
dunt. Cum apud Grcecos przeterea a nounullis hwttatxatf 
nuncuparetur e verbo Siff-cijeiv (dobitare), quod dubitationera 
aliquando significare posset, inde Priscianus quosdam dubi- 
tatioum eum appellasse dicit 1 . Nonnunquam etiam distingui- 
tur a subjunctivo concessivus modus (nihil tale apud Grscos 
invenimus), ut viceris, legerim, etc, quod « plerumque alter- 
cationes inteiTumperet et tolleret conteutiones concedendo 8 •. 
Omnes denique, Grsecorum videlicet imitandorum studio, 
sensum potius quam formas observantes, optativum' modum 
constituerunt (cf. sOxtixij ex s'jY,scr6aL, ut * optativus » ei 
optando), cujus declinationem a subjuuctivo nihil differre 
fatentur. 

'A^aps^^aro; (a privativum et Ttafsii^aTOf, e « verbo • 
Tcapsu-^aivsLv, declarare, demonstrare) apudGrsecos vocabatur 
« modus ™ », quo nec tempus, nec persona, nec numerusde- 
clarantur : quod vocabulum Latini alii alia ratione reddide- 
runt, ut quisque « verbum » itafsp-^aivstv convertebat. DiGit 
enim Gellius indefinitum verbum aut modum n (in~ privativum, 
et de/inilum, ex definiendo, id est explicando, declarando), 



l. Diomed., K. IV, p. 9«. 
. *. Sacerci., K. VI, p. 138, 435, olc. ; Victor., ibid., p. 198 ; Uonal. K. IV, p. 381 : 
Charis., K. I,p. lMkqq.; Diomod., toid... p.332; Itut. Arl., K. IV, p. 160 sqq.; Ser- 
,.:„„ /kid „ j.t --J —•" "i. Prisciaiiiim.Cf.ap. Do3ill).,K.VII,p.40«,«.l>"«i«,- 
IV, p. 166, OtC. 
iomeil., p.a4f);De Uttim. SyU., K. IV, p. 241. 



., passlni, praeserlim, III, IS. 
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plerique infinitum' vel infinitivum ' (f 
quo definire*), nommlli quoque ins 
cando, icotfepL^atvEiv). Plures vero, c 
* sine fine » significaret, prave interi 
adhibentes, perpetuum dixerunt'; pa 
dedueentes, quod personas is modui 
tivum" eum appellaverunt . Neutru 
graecia traductum esBe videtur. 

Veteres poBt Aristarchifm gramm; 
faciebant orationis", et hoc in Stoic: 
■ verbis » illi philosophi adnuim 
contentione nos a StoiciB stamus r 
cumvel7CT:Mxtx&vvel p.6Toy,»tov prjjjLi, 
vel participiale, hunc moduni nun 
quod in participio singulare est exj 
verbi niodum esse et nominis casus 
et verius est, vim ac potestatem h 
appellatio (fi.eTOXixov ^|J.a) apud gra 
tinvrit, cum participium a verbo di 
banc orationiB partem jistox^v app 
bulum Latinos ad verbum in parlicip 

A quibusdam denique moduB adm 
participalis ", quo verbi formae contir 

'. Quintil., 1,6,6; Sacord., K.VI, p. 43S, 185 ;CI 
K. IV, p. 15S, ifli aqq. ; Priscinu., K. II, p. 431. 

'■Scaur., K. VII, p. 31; Victor., ibid., p. 1W; Dc 
p. 169; Diomed., ibid., p. 340, 34). 

3- Cf. aupra flnitivum et definilivum pro iodical 

*■ Diomod., K. 1, p. 34». 

5- Sacerdoa, K. VI, p. «B; Char., K. I, p. 163; Di( 
***•• K. IV, p. 155, 160 sqq. 

6. Diomed.,1. c. 

I- Lerach, l, c, II, p. 01 sq. 

8 - Hli tnmen, cum verbum conjugarent, in pnr 
Quoquo inarrihero sulobant. Cf. Dionys. Thr. Ed. 
009 : Sacerd., K. VI, p. 435 sqq. ; Donat., K. IV, p. 
"iom., p. ssa sqq. ; Imt. Art., K. IV, p. 161 sqq. 

*■ PrisciaD., K. II, p. 54. 

10. Dion. Thr., p. 60. 

,U. Jam ap. Varr., VIII, 58. Cf. Verrium, Feal., 

11. Diomed., K. I, p. 333, 34S, etc. 



haberent'. Ideo autoui c 
modus », « quod nos ali 
causa veni, legendo mi 
erit, lectum veuio, nimi 
quidem vocabulum prin 
bus Diomedis locie coll 
Instituta Arlium » insci 
modus > tantnm depr 
inftnitiva verba quoque 
quod hoc pacto eloquere 
nec numerum reciperen 
De impersonalibus, c 
Nunc vero commemo 
puos grammaticos depr 
Sacerdotem, excepto Qi 
nullum auctorem de n 
nus ipse inflnihitn, parti< 
modum tantum nominat 
maticorum modos sine i 
indicativi, infinitivi (pa: 
Sed Sacerdos, de im 
recepit : pronuntiativun 
perativum, optativum, 
conjunctivum, infinitun 
digmata exponens', eos 
nuntiat. vel flnitum*, 
vum vel conjunctivum, 



l. Cr. Lersch, t. c, II, p. 849. 
*. Cf. Cledoa., H. V, p. 10. 
S. K. I, p. 341, 852. > Htec nem 
. psllal. • 

4. K. IV, p. iS6, e( passim. Cf. 

5, Chiirin., K. I, p. 187. Diorae 
usurp. ulerqus. 

S. Diomed., t. c. (cf. aupra mod 

1. K. VI, p. 4M. 

S. Id.. p. 4BS sqq. 

9. cr. supra flnltivum. 



:ni), impersonalia vel 

t sunt ? Decem. Qui 
sivus, optativus, con- 
ipersonalis, gerendi, 
im. » 

digma exponens*, sei 
icativum vel pronun- 
nctivum, infiuitivum, 
i participia et gerendi 

n admittit : indicat., 
, perpetmim, imper- 

aradigmatibus autem 
ljunct. vel si.ihji.mct., 
irundi, participium '. 
imvocantur : indicat. 
infinitus vel perpet., 
is, gerundi ; iu para- 

atum : indicat. vel 
jpositivus, optat. vel 
us. Aliis locisparti- 
rel participialium flt 



De oonjugatione. 

Gum ordlne omnes cujuslibet verbi formfe enumerantur, 
iit conjugatio; sic enim Latini iu suam linguam gnecuiu 
trSQrtfz ' ad verbum couverterunt (cf. si/ et eum, £ejyvj|ii et 
jtmgo). SEepius autem a grammaticis usurpatur declinatio', el 
conjugatio potius appellatur ■ collectio qua-dam verborum' » 
una eademque ratione declinatorum'. Eo certe seusu dicitur 
prima, secunda, tertia conjugatio i , Charisius vero ordinem quo- 
que usurpat*. 

De anomalis, cf. supra, De nomine, p, 80. 

Defectiva autem sunt qua' « non hahent aut omnia tempora, 
aut omnes numeros, aut omnes personas, aut omnes modos 1 », 
quffi Bcilicet aliqua parte deficiuntur : unde nomen accepe- 
runt, ut apud Gra;cos eXXiTrrj ab eXWicw (delicere). Trans- 
gressioa denique nominantur, aut mixta', aut neutropass iva * 
verba, quorum tempora infecti, ut ait Varro, activam declina- 
lionem recipiunt, et perfecti tem] 
vorum deponentiumque formam 
miseentia decliuationem neutra si 

Suut quoque alia verba primit 
positiva vel primx positionis, ali 
fonominativa, alia simplicia, alia 
quibuB de vocabulis cf. supra De 



1. Dion. Thr., p. 47, 68, eic. 

B- Cf. aupra, Dt eatibw, p. 70. 

s. Consent., K. V, p. sao. 

*- Cf. inst. Art.. 1. c. ; Dtetinatio primm ec 

5. De numero conjugaltonum dissontiunt ; 

6. K. I, p. 168 scf(J. ; v. De Cfuibui, p. 70. Cf 
1. Diomed., K. I, p. »48. 

•■ M. 

»■ Serv., K. IV, p. 437 ; Prlsc, K. II, p, 4iO, 
Siatlcua olJi:i(oia8^Ti.d appoliut verba quie I 
!)uod Igitur de formn Liitini, Gnecua ille ( 
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ejus libelli loco colligi potest, cum StaOecet; xpetc esse dicit, 
eve?yetav (actionem), itato^ (passionem), jiejcrr^a (medium), 
formam non minus quam sensum significat. Nam jieaonjTa 
definit : « qu« modo activum, modo passivum profert (tcoj- 
igt3.gol) », quod de formis potius dici potest ; deinde exempla 
ppnens activi et passivi apud [xejo-nQTa, ad activum refert 
7re7UTqya, Ste^Oopa, ad passivum eTuotTqtfaixtjv, eYpa^ajniv 1 . Neque 
alia est doctrina apud Apollonium Dyscolum, qui tres easdem 
species iisdem fere nominibus dignoscat, evepf»)TtXT|V, 7catar 4 - 
TtxiQv, jiefftjv*, fxea-ijv autem ostendat 8 sensu et constructione 
nunc cum activo, nimc cum passivo cougruere : unde con- 
cludendum est forma tantum vere dififerre. Num tamen hic 
grammaticus alias praeterea, sensum potius respiciens, species 
verborum, ut apieTaSairwv et [xeraSaTtxoiv 4 , constituerit, testi- 
moniorum penuria cognosci non potest. Duas saltem divisio- 
nes, quae scilicet formis fundatur et quse sensu, nusquam 
confudisse et permiscuisse videtur. Latini contra grammatici, 
cum plerique has notiones inter se non separarent, species 
et multiplicarunt et implicuerunt. 

Quod autem ad ipsum vocabulum 5ta0eat£ pertinet, cum dis- 
posltionem proprie significet aut morum affectionem 6 , id im- 
positum esse judico, vel quia verborum 6ta9eaet£ demonstra- 
rent in quo habitu, palientisne an agentis, etc, res esset 
aut persona, de qua praedicaretur, vel potius quia, cum verba 
esse aut recta aut supina dicerentur, de eorum statu ac dis- 
positione sic eloquendo eadem in metaphora permaneretur. 
Nomen illud utique ex Stoicorum doctrina emanasse perspi- 
cuum est. 

Qui vero apud Latinos vocabuli « StaQecet^ » sensum expri- 
mere voluerunt, ii affectus usurpant 6 *, sed genera vel signifi- 



1. MtffoTTj; ii 4j ro~i jilv ivtofctay, itoxi fti itaOo? *a?t0?a?a, oTov Kiicr^fv., ftuaftopu, iitoiriaaiAViv, 
if^a^ijAijv (L. C.) 

8. De con8truct., III, 12. 
8. Id.,7. 

4. Cf. Priscian., K. II, p. 552. 

5. Stephan., Thes. Grsec, s. v. 

6. Sacerd., K. VI, p. 429 ; Prisc, K. II, p. 373. 

OB GRAlflf. TOCAB. 8 
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catio » dictum est, utroque sensu pariter adhiberi potuit, et 
inde ad alia genera extendi. Sin de omnibus usurpatum est, 
quae mox recensebo, priore tantum sensu diversas verborum 
species semper designavit, quibus diversi iusunt intellectus. 
Utra fuerit origo priorque usus, dijudicare nescio. Nunc ad 
singula genera transeamus. 

Quae verba Varro faciendi 1 Gelliusque agentia*, ea poste- 
riores grammatici, graecum evspyTQTtxa traducentes, activa nun- : 
cupavere, at recta quoque, Stoicorum opOa reddens, Priscia- 
nus appellavit 8 . Quae autem Varro Gelliusque patiendi 4 , illi, 
grsecum TcaOYjxtxa in latinum convertentes, passiva dixere. 
Hsec duo genera ab omnibus admittuntur. Prius vero eorum 
est quae -0 littera terminantur et actum significant ; alterum 
autem eorum quse -or syllaba terminantur et passionem 
significant. Duobus ergo signis dignosci possunt, sensu sci- 
licet et declinatione. Inde saepe a grammaticis Latinis nunc 
iensus vel significatio vel vis activa aut passiva dicitur, nunc 
activa aut passiva declinatio vel forma vel figiira vel species' 
vel vox. Inter quas praesertim animadvertendse sunt dictiones, 
activa vox, passiva vox 5 , e quibus Galli « voix active, voix 
passive » deduxerimus. 

Una haec duo genera VaiTO discriminasse et nominasse 
videtur. Species enim enumerans quae copula quadam inter 
se conjunguntur, « faciendi et patiendi ut Uro et Ungo, Uror ; 
etUngor » ponit 6 . Alio autem loco 7 multa esse contraria ut 
Amor Aino, Seco Secor, observat : quod ad activam et passi- 1 
vam vocem attinere liquet. Alia vero addit contraria non h&- : 
bere (Loquor, Venor, Curro, Ambulo), horumque alia terna* 



1. X, 83 ; cf. itwtTv, apud Arist. 

2. XVIII, 12 ; cf. genus agens, Chari?., K. I, p. 164. 
8. K. II, p. 874. 

4. L. c. Patiendi declinatio, Nigid. Figul. ap. Gell., XVII, 7; patiendi modus, na- 
tura, Quint., 1, 6, 26; 1, 6, 10. Si Pompeio credere licet (K. V, p. 427), Piinius jam 
activum et passivum dixit. 

5. Cf. Priscian., K. III, p. 158, 276. 

6. .X, 88. ' 

7. Vin,58. • 



I 
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verba hac definilioae dividerentur, 
genera quinque admiait. 

* Hahitiva » vero Stoicorum ojSst 
Inde credo eis nomen « neutra » im 
libentius, quod unum quoque e noiv 
trum » appellabatur. Sed hoc vocabuli 
eatenus aptum erat, qnoad, respecto si 
species tantum verha diBtribuebantur 
qme neque activa neque passh a nunci 
aut nascitur. At « neutrum » de verbi 
mus nisi apud posteriores artigraphos 
genera receperunt. De iis ergo abusi 
littera terminantur, et aceepta -r litt 
Forma igitur cum activis congruunt; 
modo agentem signiflcant {ambulo, c 
(ardeo, vapulo), inodo neque agentem 
sudo, dormio) 1 . Usus illetamen nsqui 
factum est, ut sensus ipse * activi » c< 
cabulum ambigue pro transitivo usurp 

Quibusdam tantum, testante Chari 
genera esse quattuor, agens, paliens, a 
nomina' autem, sic verba mmcupah 
aub una specie genera dirersa admitt 
sivam habentia flguram, simul action 
ficant, ut osculor te, et osculor a te, 
apud Anonymum quendam Gra?cum 
prehenditur deflnitio : « Kotvov pijiJia i 
£''; -u,«i, xoct tots p.ev evspT»iav, tcots 8: 
tamen, quo tempore fetatem ille duxe 

i. Donat., K. IV, p. m \ cf. Diomod., K. I, p. 831 ; : 



l. Cr. Bupra, De generibas, p. 81. 

;, Diom., K. I, p. 887. 

i. Doiint., K. IV, p. »88 i Charin., K. I, {j, 164 ; Prlsc 

'. Uachmana, Anecd. Ortee., II, p. so»; cf. Grafon: 



trum commune deponen 
jam mentionem fecit, < 
habent sine personis ' 
rat, ■ qiuedam tertiie d 
piget ' » : unde Palaem 
necdum nominaBse conc 
peculiari vocabulo appel 
pigitum, non personalile 
observarit*. Sed quoniai 
refert, « quos non tsi o 
dulcedine sensum move 
liquet II sftculo imperso 
esse qui omues formas c 
tur persona*, Ea autem 
distincta et posterius dei 

Apud Sacerdotem ' d 
centur generibus • form 
octo genera " vel novem 

Inter neuira vero a quil 
ut vapulo, ardeo, etc, p 
nomen a Stoicis passivis 
seusu, reddiderunt. Depo 
nullis denoiuiuarentur, i 



1. X, 3B. Eiempla profert : forti 

B. Cf. aupra, p. 34. 
t. XV, 15. 

5. Supra vidimus (p. 110) a mul 
verbi col lornlaa osse (cf. Duuat. , | 

6. Intio fil eine dutiio , ul • im 
quoque usurpatum slt. Cf. Eice 
p. S6S ; Sacerd. (K. VI, p. 4SS), de : 
siva impersonalia appellat • amal 

I. Salis erll in uota commemc 
■Ji. 389) opposila osbh. 

B. K.VI,p.«fl. 

9. K. [V, p. 1SC 

10. Cf. infra, p. 110 sqq. 

II. /wl. ArU, l. c. : actlvum, pa 
vum, defecliviim, frequeniaiivurr 

li. Sacerd. 1/. e.) enim addit im 
13. Cliaris., K. I, p. 16& ; Dlomed. 
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apparatum actus et meditationem ostendimt ; inchoativa in 
-sco, qu;erem modo inchoatamet futuramsigniucant; frequen- 
tativa' vel iterativa in -to aut -so, qua> rem frequenter agi et 
iterari demonstrant : hxc Varro dignovit, sed uon peculiari 
nomiue appellavit *. lllis autem universis oppouuntur perfeeta 
vel absoluta, qme nulla propria forma insigniuntur, et rem 
perfectam absolutamque (ut lego, etu.) testantur. Eas, quas- 
cumque enumeravi, formas omnes admittunt posteriores gram- 
niatici. Addunt autem quidara deminuliva ' vel quasi deminu- 
tiva in -lo deeinentia, quje frequentalivis quoquesuhjiciuutur*, 
et actus vim deminutam exprimunt. Apud Priscianura deni- 
que solum desiderativa repperi iu -so {viso, etc.) terminata, qua* 
aliquid desiderari significant '. 

Prieterea Priscianus alio modo, spectata sciliwt construc- 
tione, verba in duo genera dividit : altenim qiiidera est 
eoi*um « quae ab alia ad aliam transeunt personam, in quibus 
solent obliqui casus adjungi verbis * ; alterum eonun, qua- 
sine casus conjunctioue per se usurpantur. Priora vero graxc 
fjLiTaSaTtxa, Utine transitiva (cf. (te-caSaivu et Iranseo) dicun- 
tnr ; posteriora grace au.ETaeaTa vel a-jTOTeVr}, latiue intrami- 
tiva vel absolula" : qua vocabula esplicare non opus est. 

Idem postremo de coustructione quoque disserens, et qui- 
bus verbis qui casus adjungantur considerans, multas ver- 
borum species sensu discriminatas euumerat, quibus noraen 
ex eo sensu deductum imposuisse ipse apud Latiuos videtur ; 
mini vero in his divisionibus constituendis et nuncupandis 
Graxos, ut solet, imitatus sit, ideo investigare supersedeo, 
quia apud nullurn alium Latinura grammaticum inveniuutur, 
nullumque eorum nominum apud recentiores exstat vesti- 

t. Jara Qp. Goll.,IX,fl. 

2. « Qute ssepius quid lieri oslendunt > (VIII, 80). « A semel et stepius, ut scribo, 
lefi" ; scriptilavi, leclHavi ■ (X, 83). 
9. Diomed„K. I, p. 815;Pomp., K. V, p. M0;Prise. f K. II, p. 431. 

4. Cf. ConiaaL, K. V, p. 37S. 

5. K. II, p. isi. Apud Augusiinum autom (K. V, p. Bie) deiidtrattva eadem suni 
alquo medilativa, 

6. Prisc., K. H, p. 553; cf. supra do absotulil, [). 130. 



122 — 

i ea esse arbitror. Hsc tamen, ne 
;ensebo, grseca vocabnla quibus 
08, si qua ipse rettulit Priscianns. 

ba) ut adoro, adulor ; adquisitiva, 
icottjTtxa) ' ; xquiperanlia vel xqui- 
, sermocinor, iavideo* ; subjecta, 
ninentia vel superposita (sTca-jafis- 

suadeo, etc.*; artificiorum, ut 
ieceptiva, ut fallo, iUicio" ; desuU' 
ero, invenio, desidero, sequor'; 
\ortativa, utexcito, hortor*; inter- 
ilo"; laudativa et vituperativa, ut 
obtinentiam (xa-c' ijctxpaTetav), ut 
ndo, vinco " ; prxceptiva (mcpaiw- 
ut oro"; ad sensum pertinentia, 
i sive discretiva, ut averto, pello'*; 
:xtxo'v), id est sum, quod nomen 
■hvo vel opinativa, ut Buspicor, 
, imploro, nuticupo"; voluntaliva 

volo, cupio w . 
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De oeteris oratlonls partlbns. 

Hactenus de nomine ac verbo. Ceteras autem oralionis parles 
primum non diBcriminatas eBse, aed ouiues pariter appen- 
dices tantum et tjuasi eopulas habitas 1 , jam antea OBtendi*. 
Quas cum duobus nominibus appellarit Aristoteles, ffuvica- 
jjlou; scilicet et dp&pa, utrum jani in duo genera ipse dispeiti- 
verit, an universas promiscue duobus his synonymis voca- 
bulis icque designatas complexus sit, loco in quo definiun tur ' 
corrupto, dijudicare nobis non licet. Theodectes cerle, Arislo- 
telis fere zequalis, tres tantum parteB distinxit, nomina scili- 
cet, verba et conjunciiones (ouv8ejp.ou;)*. Stoicos deinde a 
conjunctionibus t4 dpspa (= articulos) sejunxisse, et eo no- 
mine ndu solum articulos quos proprie uuuc dicimus, verum 
etiam prouomina, ne personalibus quidem exceptig, imigiii- 
isse, apud omnes auctores constat. Cur autem o-jvSeffjjio-j; et 
dpepa aecreverint atque his potiBsimum nominibus utraque 
nuncupaveriut, quamquamdeeaqusestioiienullumexveteribus 
testimonium nobis traditum est, causam conjecturare possn- 
mus. Ea enim quae o-uvStffpj-j; appellanmt vocabula, prseposi- 
tionea scilicet et conjunctiones , re vera vinculo quodam 
plura iuler se verba ad unam sententiam exprimendam con- 
jungere solent. Quaj contra dpflpa vocarunt, siugula verba 
significatione flnita aut etiam indeflnita circumscribunt, et, 
nt in animalium corpore articuli membra quidem non disBO- 
ciaot, sedquibusdamquasinnibusdistinguuut, sic inoratione 
uon dividunt sententiam, sed certas ejus partes separatim 
illustiant et in medio ponunt. Alexandi'ini critici, princeps- 
que Zenodotus, ut Lersch opinatur", ab articulis pronomina 



l. Synsategoremula , hoe est coatignificantia , apud Dialeclicoa; cf. Priaeinn., 
K.II, p.S4. 
3. Cf. p. 71, 81 sq. 
8. Poet., C. K. 

i. Qululll., I, 4, 18 ; Dionys. Halicarn.. De tOmpotU. verbantm, c. 1. 
S. L. C, II, p. 51. 
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(Jiue dicimus (personalia tantum veriBimile eat) diserimina- 
verimt, atque ea avwvjfLuc; appellata deprehendimus in H- 
bello, qui uobia eum nomiue Dionysii Thracis in manibus est 1 

De articulo. 

Varro nou multum a Stoicorum placitis discessisse vide- 
tur ', cuni « partes appellandi » enumerans dehniensque ut * a 
cjuibusdam » coustituerentur atque appellarentur, inter easpo- 
suit * provocabula, ut Quis, Qu£, et pronomim, ut Hic, Hffic », 
auibociue hajc genera uoo eodemque nomine articulos nuncu- 
pari dixit ' : ita in articulis duo esse genera, finitum et infini- 
(«».*. Hi ceterum loci obscuriores sunt, quam ut, quid Yarro 
senserit ipse, inlellegi possit. Apud eum certe « articuluin ■ 
vocabulum inveiiimus, ad verbum a gneco ap&pov translatum. 
Idem quoque postea, cumde grceca lingua agunt, Latini srepe 
usurpant grammatici. Quin immo Plinius Secundus « kic 
lnnc voluit dici pronomeu, quando solum reperitur declinari, 
... at vero si cum alia parte orationis inveuiatur declinari, 
arliculum appellari, utputa hic Cato huius Catonis et cetera 
sequentia*. » Item Donatus 9 ejusque commentatores, Ser- 
gius' t Servius", etc., « hic » articulum nuucupant, Priscia- 
lins vero", nonnullique alii 10 articulare pronomen. 

■ i. Dubitaiur autem nnm liic locus vore Dionysii sil. At liquet pronomeu sive 
i.T„vL. ? ;«-- sive inm,jf>- (cf. Apollon. Dysc, Eti. Schueid., De pronvm., p. 4) a Gkkcls 
ii ■niiiiutiiiLi fuiase onte Vorronis .datem, id OiL cum Dionysius vivebat, ot Rama. 
grnmmulicam docebal. 

i. Cf. supra, p. 19. 

3. VIII, 45. 

I. X, JOicf. Apoll. Dysc., De prononi., p. 5 I ■ Ot 4nl t(( Em«( 5(1,.. nl>?« •■'. ri, 

&V*aV/i*t, *lO ? if',^« tl T«» «■?' ♦>>■ i}»}*,, l TaiTS J.iv i.fll^liv.. l.l!»« ll i.f.Tl.lT,. ■ 

Prisdau., K, II, p. 54 i « Arliculis pronoiniun connumcrantes linitos ea arliculos 
nppellabaut (Stoici), ipsos autoni articuios, quibus nos caremus, inilnitos articulos 
dicebant. • 
5. intt. Art., K. IV, p. 183. 

II. K. IV, p. 831. 
7. K. IV, p. 538. 

s. • Nos aiticulo penllus non caremus, sed in pronomine computamus • (K. IV, 
p. 4*8). 

B. Cf. K. II, p. 581 sq., 54 i « Arliculos counumarabant (SLoici) pronominibus, et 
nrticiilarla bm pronomlna vocabaut, in quo illos adhuc sequimur Latiui, quaravis 
inlegros in nostra non invonimus articulos lingua. ■ 

10. Diomed., K. I, p- ssi ; Sorvlus, K. IV, p. 410. 
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De pronomine. 

Egger, summae vir auctoritatis, Ronianos, cum ex gneco 
« avxovufua » ad verbum pronomen (cf. pro et avci, nomen et 
ovo|i.a, unde ortum est -amjjiia) deduxerint, quid Graeci eo vo- 
cabulo signiflcare vellent, prave intellexisse judicat 1 . Credi- 
derunt enim inde avTG>vD[uav appellationem pronomen acce- 
pisse, quod pro nomine, id est dvrl ovojiaTo?, poneretur. At, 
quamquam re vera hoc usu pronomina usurpantur, ideo tamen 
arbitratur Egger av76>vo[ua£ ea nuncupata esse, quia cum, 
« personalibus » tantum eo vocabulo primum designatis, 
« personse » spectarentur et actoribus qui in scena adversi 
starent compararentur, nomina viderentur opposita et inter se 
respondentia * ; inde ea Aristarchum dixisse \s£ei£ xaxi 7tpo- 
acoxa au^uyouc ; in avrwvupiia autem aviri- non esse quod pro, sed 
quod adversus, et oppositionem comparationemque signiflcare, 
ut in avc&eo^, avTi7ro\o£, etc. At notandum estRomanos ineo 
si erraverint, ut Graecos ipsos grammaticos erravisse. Defini- 
tur enim in Dionysii Thracis libello dvrcmjua, \£&z avrl 
cv6|jiaT0£ 7capaXajjiSavo[jLev7| 8 . Mihi prieterea videtur, quod liceat 
fateri, in interpretatione doctissimi illius viri nescio quid esse 
subtiliusetobscurius, neque ullum proferri argumentum, cur 
non ex hac simplicissima notioue, pronomen scilicet pro no- 
mine plerumque poni, avTrwvvpiia apud Grsecos appellationem 
ducere potuerit. Itaque et id apud illos apte nominatum, et 
graecum vocabulum recte a Latinis traductum esse censeo. 

Cum vero provocabula et pronomina Varro distinxerit, 
priorapro vocabulis esse (id est appellativis), altera pro nomi- 
nibus (id est propriis) eum putavisse, quamvis verisimile sit, 



1. Annuaire Soc. Elud. gr„ 1877, p. 140 sq. . 

2. « En realitd, les «vrwvui^ai sont des noms qui se correspondent, comme se font 
vis-a-vis les personnages qu'ils reprbseatent.... Am3i 17» et »j, ^tx^ et ijxir? se cor- 
respondent et se conjuguent deux a deux. » 

3. Cf. Apoll. Dyscol., De pronom., Ed. Schneider, p. 9: « "Ajmivov ouv to $j «aXtYv 

«vrwvjjxtav, o'Tt avr' o'vd|AaTo; Ttftrra:. » 



afflmiari tamen non potest, quia, quae f uerint duo illa genera, 
neque apud Varronem ipsuni aut apud queniquam alium de- 
flnilur, neque exeinplis quae supposuit plane satis declaratur. 

Jam quas species pronominum admiserint et quo nomine 
designarmt ceteri grammatici, videamus. De primitivis vero 
vel principaiibus et de derivativis, de simplicibus et de compo- 
titis, vide supra (cf. indicem vocabulorum) 5 item de personis. 

PrisciamiB, ApoUonii Dyscoli doctriuse 1 , ut solet, obse- 
cutus, quae nunc nuncupamus personalia et possessiva prono- 
minibus sola adscribit ; illa vero primitiva vel simplicia ' (cf. 
Tcpu«TJicoi, aT&ai"), hffic nunc postessiva 1 (ie«]Tt»xf "), nunc 
derivativa* (jcajaYwyoL T ) appellat. Ceteri autem grammatici 
alii ' in duas, alii in tres, alii in quattuor species pronomina 
dividenda judicant. Qui in duas*, finita tantum, id est quse 
personas recipiunt, et in/inita, id est quse personas non signi- 
Acant, distinguunt ; qui in tres"*, ab infinitis separant minus- 
quamfinita, id est ■ quae certis et incertis personis aptari 
possunt " » et 1 commemorationem habent notarum perso- 
narum" >, ut ipse, iste, is, hic, idem, sui; qui in quattuor, 
possessiva in peculiari specie reponunt ". Quod ad nomina 
illorum generum pertinet, primitiva, simplicia, possessiva, 
derivativa, jam supra expUcavi " ; * finita > et > iniinita > ad 

I. Quse el Dionyaii Tliracia eal (cf. Ed. Ulilig, p, 65 sqq,), ut Priacianus Dionysii 
veatigiis fideliua inslilorit, quam IV et V sasculi Brligraphi. 

S. Priac, K. II, p. 577, otc. Poiiiiva, K. III, p. 141. 

S. Apoll. Dysc, (. e., p. 17, 31, ole. | cf. i^glm. ap. Dionya. Thr., p. 05, 68, elc. 

4. K. II, p. 581, elc. 

5. Apoll. Dyac, l. e.; Dlon. Thr.. f. c. 

6. K. II, p. 5J7, elc. 

7. Dioo. Thr., t. c. 

8. Non Dionysium Thraeem. ut solent, aoquunlur, ueqiie susplcl potesl,quo lem- 
pore et a quo grammalico prlmum ab so discessum sit (cf. tamen de Plinio aequen- 
tem nolam). Quocirca in hoc de pronominibua capite millam temporum rationem 
hahebo. 

8. Cf. Charis., K.1, p. 157; Plln. ap.Cledon., K. V, p. 49 aq. ; Donal., K. IV, p. »7( 
Serv., ibid., p. 435. 
10. Diomed., K. I, p. 8a». 

II. Dlomed., l.c. 

ls. Serv., K. IV, p. 410. 

18. Intt. iri., ibid., p. 131. Servius autem (t. e.) pronomina [n duas species dWldit, 
nnita scilicet el inflnita ; aed iufluita njraua in geueraliter infinita, minusquam- 
Dnita, articularja vel domonstrativa, ppaseasiva Jiatribuit. 

14. Cf. indicem vocabulorum. 
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verbum e graeco traducta sunt : Stoici enim pronomina 
(apOpa) in u?tqiiva (finita) et aopura (inflnita) distribuerunt. 
« Minusquamfinita » Latinis proprium esse et ad exemplar 
« Plusquamperfecti » et « Minusquamperfecti • flctum arbitror. 
Quae vero nunc personalia nuncupamus, ea aliquo nomine, id 
per se proprie significante quod personas recipiunt ac notant, 
a plerisque nequaquam designata esse observandum est, sed 
vel primitiva vel finita appellata. « Personalia » in libro De 
vltimis syllabis inscripto 1 tantummodo reperimus % ,personativa 
autem apud Cledonium 8 . Haec vero vocabula nulli graeco res- 
pondere credo. 

Cum Apollonius pronomina distinxisset fycXixuca (inclina- 
tiva) et opOoTovotffjieva (recti accentusy, prioraque per se dici, pos- 
teriora vero ad aliquid referri enotasset, et altera aTtoXuTou-, 
altera xpdc Tt nuncupasset 5 , Priscianus quoqae, licet hae no- 
tiones a latina lingua alienae essent, de absolutis et discretivis 
pronominibus disseruit 6 . « Absoluta » autem, quod vocabulum 
et de finitis pronominibus apud Diomedem deprehenditur 7 , 
ex « aTtoXuTot » ad verbum translatum esse liquet ; et « dis- 
Gretiva » sive ex gr. « StaaTaXTtxat 8 » , sive ex « discretione » 
deductum esse opinor ; discretionem vero non aliud esse 
quam graecum « StaaToXiq 9 ». 

'AvTavaxXopievat 10 vel avravaxXaarai ll vel avTavaxXaaTt- 
xat 12 appellabantur apud Graecos avTcovujjitott, per quas signi- 
flcatur eandem personam in sese vel in suam possessionem 
aliquid facere (lat. sui, suus) : quae vocabula ab « avTavaxXao » 



i. Cf. supra, p. 36. 

2. K. IV., p. 282. 

3. K. V, p. 15. 

4. Cf. Prisc, K. III, p. 141. » 

5. Cf. De pronom., p. 86 sqq. 

6. K. III, p. 14, etc. Discretivum est « egomet »• = ego et non alius, « me » in « vi- 
dit me, illum autem non », etc. 

7. K. I, p. 829. 

8. Vel avu$ia<rcaVrixai' ; cf. Apoll. DySC, l. C, p. 24, etC 

9. Cf. Apoll. Dysc, l.c. . . 

10. Apoll. Dysc, Depronom., p. 67. 

n. Priscian., K. III, p. 14. «*-* 

12. Stephan., Thes. Grsec, s. v. 



oriuntur, id est ■ refringo » eo sensu, quo dicitur radios 

_.ii — ___-__.■ ___ 17 _ ddidit PriscianuB sive per reei- 

.minis * sui » apte exprimitur, 
erbum transfertur gneca appeU 
m* esse pronomen « sni, sibi, 
juibiiH : « hortatur me ille ut 
an ut sibi parcat, etc. * » : hoc 
ictum sit, apparet. Tum * ipse > 
iien vocat, quia tribus adjun,- 
m vel appo$itivum , vel imposu- 
aliis pronominibus aul noroi- 
e », etc. Quattuor autem haec 
mTaYp-aT-Xi] » , quo ■ au-rov » 
llonius testatur*. Additivum au- 
i et sensum et formam graeci 
ubjunctivum vero et imposilivum 
rbis explanatur, quibus locum 
3mTay(iaT.xov. . . . vocant Gr__ci, 
jitur alteri pronomini ". » 
erit, in quattuor species eaple- 
. parte singularia sunt {persona 
:, ut meua, tuus) ; 2° quie utra.- 
tossidentur, et multi qui possi- 
intrinsecus singularia, eitrin- 
; 4" quae intrinsecus pluraiia, 
ter, etc). Intrinsecus autem di- 
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citut quod pertinet ad personam possidentis, extrinsecus, quod 
pertinet ad personam possessi \ 

De demonstrativis * (Seomxai 8 ) et relativis * (ad verbum 
avaqpopixai*, cf . re~ et ava-, -^cpixai a ^spw ut -lativa a ferendo) 
in primis observandum est, a veteribus grammaticis ea non 
eodem sensu, quo a nostris, esse appellata. Demonstrativa 
enim apud illos omnia sunt per quse praesens aliquid quasi 
digito demonstratur ; relativa autem, per quse absens aliquid 
refertur et commemoratur. Itaque et eadem pronomina modo 
esse demonstrativa, modo esse relativa possunt, si tum de 
praesentibus, tum de absentibus dicuntur (ut talis, tantus, 
tot) 6 , et personalia ipsa sunt alia semper demonstrativa 
(primae et secundae personae, et hic, iste), alia semper relativa 
(is, sui), alia modo demonstrativa, modo relativa (ut ille, 
ipse) 7 . Inde in eadem specie quaedam reponuntur, quae recen- 
tiores diligenter secernimus, ut is et qui (ambo relativa) 8 . 

Alia autem spectata qualitate, quae nunc demonstrativa et 
relativa appellamus pronomina, ea prsepositiva et subjunctiva 
dicuntur : quae vocabula respondere apparet graecis xpoTox- 
-xtxov et uTCOTOXTtxov 9 . Sed haec a Graecis usurpantur de arti- 
culis, ut ab illo quem nos pronomen relativum vel conjunctivum, 
Z$, vocamus 10 , diducatur qui nunc unus habetur articulus, 6 " . 
Apud Latinos autem prxpositiva sunt pronomina, quae in 
exprimenda sententia sine ulla antecedente dictione per se 
intellegi possunt (quis, hic, etc.), aut in comparatione solent 



I. Plin. in Inst. Art., K. IV, p. 187. Cf. Diomed., K. I, p. 829 j Serv., K. IV, p. 410, etc 
2: Cf. Donat., K. IV, p. 880; Diomed., K. I, p. 830; Serv., K. IV, p. 410. 

8. Dion. Thr., p. 40. Inter nomina a Dionys. et Priscian. numerantur. 

4. Donat., Diomed., I. c. 

5. Dionys. Thr., /. c.; Apoll. Dysc., De conj. t Ed. Schneid., p. 28&. 

6. Cf. Prisc, K. III, p. 2*. 

7. Prisc, K. II, p. 578. 

*. Pleraquo relativa, omniaque infinila et interrogativa, de quibus mox mentio 
fiet, a Prisciano, ut a Dionysio Thrace et Apouonio Dyscolo, non pronominibus, 
sed nominibus adscripta sunt ; at Priscianus (K. II, p. 61) : « Vetustiores inquil, 
apud ipsos (id est Greecos) quoque pronomina vel articulos ea putaverunt, quos 
grammatici Latinorum similiter sunt secuti. • Etenim cf. Donat., K. IV, p. 879 sq. ; 
Charis., K. I, p. 158 sq. ; Diomed., ibid., p. 329 sqq. ; Serv., K. IV, p. 410, etc 

9. Dion. Thr., p. 61. V. supra, p. 51, de vocalibus; cf. p. 55. 

10. "0« est iitoT«xTix«5v =. subjunclivum. 

II. '0 est icpoTax-rixov =. praepositivum. 

DX «BA.MIC VO0A.S. 9 



1, 



ifertur, quxque propterea 
lantuB, qualis, etc.) ; sub- 
ecedat aut in oratioue aut 
, tantus, etc.)'. 
nilitudinis (6|iou>[iaTixoV) 
jtojco&tixov *, ex avtaito- 
tudo exprimitur, et, pne- 
> aliqua notione aut in- 
id et respondetur. Apud 
-.edenlia invenimus ', quod 
m est, quia ex eo Galli 

a, ut quis, etc. (spWTrr,^- 
mfinila'' (aopiffTov 8 ), vel 

aiu '*, alia gentts (cujas, 
■, alia numeri (quot, tot), 
).), alia ad atiquid infinUa 
(TcoffOT»]TOf, quantua), alia 
Vaprum unum daprehen- 
ativa (quisque, uterque), 
i omnibus illis vocabulis, 
ta sint, per se liquet, cf. 
em. Hoc tautum est ad- 
quid infinita nominum ad 



; Diomod., K. I, p. BM; Prisclan., 



); cf.Aspr.,K.V,p.S50;cf. supra. 
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De adverbio. 

Adverbia inter nominum casus ab Aristotele ponebantur 1 . 
Stoici vero ea « nominibus vel verbis connumerabant, et 
quasi adjectiva verborum nominabant' ». A quo ceterum et 
guando ab aliis partibus oratiouis distincta sint, incertum est. 
Apud Dionysium Thracem smJpiqixaTa nuncupantur *, quod 
vocabulum signiflcat « adjectiva (e7ci-) verborum (fnqpiaTa) », 
et propterea aut a Stoicis ipsis fictum esse, aut certe si, ut 
Glassen opinatur 4 , £nq[jiaTixa ^mOsxa illi philosophi adverbia 
appellabant, ex hac longiore dictione brevitatis causa esse 
deductum apparet. 'ETCtJ^tjjxa autem Latini verbum pro verbo 
in adverbium (ad- = erct-) transtulerunt. 

Yarro adverbia a ceteris partibus orationis discriminasse 
in eo loco videtur, quo « adminiculandi vocabula » appellat 
« docte et commode 8 ». Atque « adverbium » usurpavit, si 
recte creditur 6 ea ex ejuslibro « de grammatica» exscriptaesse, 
quae ad calcem opusculi « Q. Terentii Scauri liber de ortho- 
graphia » inscripti leguntur 7 . Sed ex his ipsis perspicuum 
est illum non eodem sensu id vocabulum usurpavisse, quo pos- 
teriores artium scriptores. Apud Nonium Marcellum autem 8 
Nigidius adverbia « expulsim, cursim » nominat, et inde tem- 
poris hoc vocabulum in usu fuisse verisimile est 9 . Attamen 



l. Top., IV, 4; cf. Steinthal, l. c, I, p. 266 sq. 

8. Priscian., K. II, p. 54. 

8. Dion, Thr., p. 7». 

4. L. C, p. 76. 

5. Vm, 44. Cf. tamen infra, p. 186. 

6. Cf. Wilmanns, p. 112 sqq. 

7. Per C « cum » adverbium erit temporis.... Varro adverbia locaiia quattuor ease 
dicit : ex, in, ad, ab, etc. K. VII, p. 88 sq. 

S. Ed. Quicherat, p. 107. 

9. Cf. Paulum, p. 27, 99, 100; vide tamen Festum, p. 258, et Paulum, p. 259, sub 
Quando. Paulus sic : « Qiiando quum gravi voce pronuntiatur, aigniiicat quod, 
quoniam, et est coniunctio; quando acuto accentu, est temporis adverbium. • Ut 
est spatium quod ambustum esse in codice Festi apparet, non licet tot verba Festo 
vindicare, quot Paulus scripsit ; unde conjectura Muelieri : « Quando cum gravi 
voce pronuntiatur, signiticat quod : acuta est temporis adverbium, ut Plautus, etc. • 
Festus igilur vocabulum « conjunctio » usurpavisse non videtur, nullaque fldes 
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i ' cognoscimus, postea disputatum 
deberet et a Suetonio Tranquillo' 

esse. ■ Suetonius eteuim Tiaii- 
lici deberc, quod ante, vel adver- 
pellatiouem etiam nomenque pona- 
im obtinuit. Observandum tamen 
am esse appellationem, qua quasi 
:tivo ipsique adverbio conjungl et 
sit adverbium, aignilicatur. Ilot 
itiquo grammatico notatum esse, 

accidunt tria, signincatio, com- 
Ijici potest species*. De compara- 
ivis » ; de figura, cf. supra « sim- 
iita nomina » ; de specie, cf . supra 
ominativa nomina >. 
srabiles sunt; in artibus autem 
iii septem posuerunt, alii novem, 
ignificationes, tot sunt nomma : 
)nibus oriuntur*. » Pleraque au- 
'ie grarnmaticae sunt, aut de aliis 
surpant.ur. Ea ergo percensere ad 
srt, nec tamen oinnino omitti de- 
lciat, 

Palxmonem ceterosque gramma- 
las signiiicationea expressisse per 



joquo potesl nnm Feslus Verriusqao • adver- 
ilisorliil (cf. aupra, p. 18). Adverblum auWm 

i QulntiL, 1, 4, l»), Vel. Long. (K. VII, p. W); 



)e rebua vurlia > composuit Suotoniua. Cf. 0. 

iMsq. 

diflerenliis > inscripto logllur : • Pneverbium 

>uou ; Hdverblum et vitiosum et flctum (?) 

II, p. ms), 
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noniina appollativa aut genindia aut pai-ticipia 1 , exceptis 
paucis vocabulis, qute de aliis partibus orationis jam dice- 
bantui'. Ut Palaemon ' dicit : qualitatis, quan titatis ', negandi, 
aflirmandi, etc, sed personalia; Romanus* : loci s , negandi, 
etc, sed personalis, causalis; Sacerdos* : loci, negandi, du- 
bitantis, etc. , sed personalis. Gomioianns autem ' nomina 
appellativa tantummodo exhibet : tempus, locum, qualitatem, 
etc , siguiiicantia ; at non adverbia in censum vocat, qute alii 
parsonalia, causalia appellaut. In Institutis Arlium " participia 
pleraque deprehenduntur : negantis, adnuentis, etc, sed 
personalis; apud Charisium, localia", personative, vocative, 
et conrmunicative 10 . Diomedes denique, quie ceteri temporis ", 
unus vocat temporalia ". 

Priecianus vero ", Apollonii vestigia secutus, omnibus fere 
his signincationibus peculiaria nomina creat. Inde dehorta- 
tiva", dubitativa ", etc, appellat, quae ceteri prohibendi vel 
probibentis vel prohibitionem signincantia, dubitandi vel 
dubitantis vel dubitationem Bignificantia, etc. ; dicit tamen 
hortaudi" et hortativa", localia"etlocorum IB , numeralia 1 * et 
numerorum *', optativa" et optandi " ; retinui t denique appella- 

i. Sic quoque Dionyslur 
balLn ttlin. "*" ** 1 "** 

3. Cliaris., K. I, p. 186 sq\. 

3. Cf. Jul. Modest., Ciiaris., K. I, p. 101, 104. 

4. Cliaris., K. I, p. 130 aqq. 

5. Cf. Qulntil., L, 5, 50. 

6. K. VI, p. 441. 

7. Charia., K. I, p. 181. 
9. K. IV, p. 164. 

9. K. I, p. 186. 

10. K. I, p. 181. • Communicnlive • non nisi de niivorbii; 

11. Asp., ap. CharLs., K. L, p. 116. 
11. K. I, p. 404. 
18. Cf. Biijira, p. «0 8q. > 

14. K. III, p. 84. 

15. Ibid., p. 88. 

16. Ibid., p. 86, 8». 

17. Ibid., p. 188. 

18. Ihid., p. B3, 85, atc. 

10. Ibid.,p.*i. 
W. Ibitt., p. 88, 

11. K. II, p.5M. 
M. K. 111, p. 86. 
18. Ibid., p. 89. . . 
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liva « qnalitatia 1 , quantitatis', similitudiiiis ' » et gerundia 
■ admirandi, indignandi, vocandi*. > 

Neglectis igitur iis appellativis norainibus, gerundiis parti- 
cipiisque, qu« nou « technicae >, aed communis linguaesunt, 
enumerabo tantum vocabula, quse proprie ad gramroatieani 
pertinere videntur. 

Sunt fere omnia adjectiva, eaque in -ivus desinentia. 
Alia autem adjectivis graxis, quce de adverbiis ipsa dicuutur, 
respondent : abnegativa scilicet (aTtoqxmxov) 8 , dehortalm 
(aTcaYopsyTLXoV), demonstrativa (SsLXTixa'), hortativa (jcapsxi- 
XnwTtxov '), interrogativa (ittoawti, TrjffLMCTixa*), localia (w 
Tttxa"), jurativa" :cum Grfficiinter se negativa et affirmatiya 
jurandi adverbia distinguerent, et utraque appellarent pecu- 
liaribus nominibns, aTMUflTixdetxaTOLioTixa", ex hisduobuE 
nominibus, demptis prsepositionibus quarum altera nega- 
tionem, altera aflirmationem signiflcabat, Latini hoc vocabu- 
lura deduzerunt. Alia significationum sunt, qu», ut priores, 
apud Graecos grammaticos propriis nominibus insigniuntur, 
Bed non per adjectiva exprimuntur ; pleraque tamen adjectivis 
quoque respondent, sed de aliis orationis partibus tantum- 
modo dictis : confirmativa (tA Ss&xtiwswj) 1 * : ■ SsEaiWTOtoc • 
de eonjunctionibus, a posterioribus tamen graramaticis de nd- 
1 ; congregativa (zi aflpoLo-ei^) M : dscota- 
s dicitur ; comparativa (t£ avrxptffeu;) l( : 



III, p. 88;D1od. Thr., p. T«. 



Isc, K. III, p. 85; DiOD. Thr., ] 
, [). 87; Dion. Thr., p. 81. 
III. p. 88; Dlon. Thr., p. 83. 
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ouyxptTtxov de nomiiiibus ; dubitativa (tA ecxaqtov) 1 : arcopirj- 
ixaxixoc et 5ia7copT)Tixdc de conjunctionibus ; numeralia (xol 
aptOixou SijXwTtxa) * : aptOinrjTixov de nominibus ; optativa (?& 
e^x^C ciqtJiavTtxa) 8 : suxxtxoc de modo ; ordinativa (ra xa- 
fcsoc) 4 : Taxxtxov de nominibus. Intentiva autem (tA Mctra- 
crscds) 6 , et temporalia (xa xpovou StjXwTtxa) 6 reddunt adjectiva 
sTCtTaTtxa (cf . &ctT*tvw et intendo) et xpovtxa, quae non nisi apud 
posteriores grammaticos reperimus. Alia denique de significa- 
tionibus dicuntur, quas Graeci non habent, aut non peculiari 
nomine secernunt. Sed excepto remissivo 1 , quod e remittendo 
deductum est, omnia jam invenimus aut mox de conjunctio- 
nibus inveniemus. Simt causalia 8 (cf. de conjunctionibus), 
deminutiva* (cf. de nomine); discretiva 10 (cf . de pronominibus) ; 
personalia 11 (cf. de verbo et pronomine). Tres denique signifl- 
cationes per adverbia apud Charisium^designantur, persona- 
tive (cf . supra personalia), communicative (cf. congregativa), 
vocative 18 . Omnia haec vocabula quomodo ficta sint perspicuum 
apparet, atque in conclusione commemorabitur. 

De conjunctione. 

2uv8safjL0i>c u appellabant Stoici omnia indeclinabilia verba, 
quorum quasi munus est alias inter se partes orationis colli- 
gare, quae scilicet nos conjunctiones et prxpositiones nomina- 



I. Forsan, etc t Prisc, K. IU, p. 86 sq. ; Dion. Thr., p. 80. 

8. Bis, ter, totiens, etc : Prisc., K. III, p. 88; Dion. Thr., p. 76. 

3. Utinam, etc. : Prisc, K. III, p. 86 ; Dion. Thr., L c. 

4. Deinde, postea, etc. : Prisc, K. III, p. 87 ; Dion. Thr., p. 80. 

5. Valde, nimium, omnino, etc : Prisc, /. c; Dion. Thr., p. 84. 

6. Nunc, tune, etc : Prisc, K. III, p. 85; Diom., K. I, p. 404; Dion. Thr., p. 73. A 
Palaemoae autem distribuebantur temporalia in infinitiva et jinitiva (Charis., K. I, 
p. 187) ; item apud posteriorem scholiastam : « T* x? 0VMC * 3 «purfuv* i<mv ^ id^rra* » 
Cf. Ed. Uhlig, Dion. Thr., p. 73, i. n. 

7. Pedetemptim, paulatim, sensim : Prisc, K. III, p. 86. 

8. Ideo, idcirco : Romanus, ap. Charis., K. I, p. 192. 

9. « Qufie apud Grsecos non sunt, ut clanculum, etc. » Prisc, K. IJI, p. 88. 

10. Seorsum, secus, etc : Prisc, K. III, p. 87. 

II. Mecum, tecum (!) : Romanus, ap. Charis., K. I, p. 192; Donat., K.IV,p.386, etc. 

12. K. I, p. 181. 

13. Heus, elc 

14* Cf. supra, p. 123, 



.■i 
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idus. Quis autem illa duo conjunctionuni genera diduxerit, 
nullo veterum testiiuonio nobis iudicatur. Hoc tantum cer- 
turu est, apud Aristarchum prxpositiones a conjunctionibus dis- 
tinctas esse '. His autem nomeu « cruvosfffio; > permarisit ! : 
quod Latiui, sensum aptissime reddentes, in conjunctionem 
traduxerunt. 

n "*"" m — »— m Varro quattuor tantum vocabulorum spe- 
ium conjunctiones a pr*positiouibus sepa- 
■imile est, quamquam nullum aliud jungendi 
emplo affert, nisi < que ». Sed alio loco' 
erilibus Tocabulis" disserenB, ut sterilis ge- 
etiam, vix, cras, magis, cur » ; deinde cum 
rerba < fere singula > sint *, nihil dicit nisi de 
!* sunt ac jungunt verba», atque « et » pro 
Inde conjiciendum existimo omnia verba, 
neque tempora habent ', Varronem in una 
promiscue collocasse, neque plane vidisse 
fferreut adverbia, coujunctiones, praeposi- 
) appellationem grtecam criSv8acJu.oj cogno- 
tndi vocabulum vel copulam traduxerit, non 
[uoniam « et > cum loro comparat : « Uno 
possis vel hominem vel equum..., quicquid 
ero potest coiiigari. Sic quod dicimus in lo- 
it Tullius et Autonius, eodem illo ET omnis 
Itigare possumus ", etc. > 
• apud Festum* deprehenditur de • nec ». 
nem grammatici fere dicunt esse disiuncti- 
ldumest Paulum appellavisse ■ vel > coUiga- 



i ■, VIII, U. ForiaflgB Slofcos aoquitur. 
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tionem disjunctivam 1 : quara appellationem ab eo impositam 
esse credi non potest; at, si locum Varronis qnem rettuli 
repetierimus , a Verrio usurpatam esse facile suspiciemus r 
sive et conjunctionem et colligationem dixerit, sive conjunc- 
tionem Festus in loco laudato pro colligatione posuerit *. 

Quintilianus ipse* convinctionem « e a\>v5e<T|Jiu magis pro- 
priam esse translationem » censet, in quo fingendo -vinctio (a 
vinciendo) graeco -5ea|jio£ ad verbum respondeat. Sed apud 
Palaemonem 4 , Velium Longum 5 , Scaurum 8 omnesque poste- 
riores artigraphos « conjunctio » praevaluit. 

« Accidunt coniunctioni figura, et species, quam alii potes- 
tatem nominant, quae est in significatione coniunctionum, 
praeterea ordo 7 . » Fignra est simplex aut composita*. Plurima? 
sunt species et in iis constituendis parum inter se consen- 
tiunt grammatici. 

Quo loco apud Gharisium Palaemonis nomen appellatur 9 , 
ibi res ita exponuntur, ut grammaticus (Charisiusne ipse au 
anonymus quidam fuerit 10 , incertum est) et Palaemonem, et 
Plinium adiisse videatur. Postquam enim plures species enu- 
meravit, quas Palaemon a Dionysio Thrace 11 mutuari potuit 
(copulativas , aujxTCXexrtxouc ; causales, atTioXoyixo^ ; ratiocina- 
tivas, auXXoYicjTixoue ; dubitandi, Siaraxuxo^ ,s ; disjungendi, 
Sta^euxTtxou^ ; admonendi atque petendi 1 *), addit cum Plinii 
nomine relativas ad aliquid sive comparativas (magis, potius, 
immo), deinde sine auctoris nomine subjiciendi (equidem, 



1. P. 369. 

2. Cf. supra, p. 18 ; infra, p. 138, n. 6. 

S. 1, 4, 18. Num hic Paleemonis doctrinam, ut solet, reddiderit, nescio. 

4. Charis., K. I, p. 225; Diomed., ibid., p. 415. 

5. K. VII, p. 63. 

[ 6. Ibid., p. n ; Explan. in Donat., II, p. 560. 

7. Priscian., K. III, p. 93. 

8. Cf. supra, p. 78. 

9. K. I, p. 225 sq. 

10. Cf. supra, p. 33 sq. 

11. P. 87 sqq. 

12. Sic ap. Char., K. I, p. 225, et Dosith., K. VII, p. 418. Eas conjunctiones Diony- 
sius appellat <ruvaicTMtou< ; cf. infra, p. 140. 

13. Si haec species (sed, verum) a*o?waTtxoTt (£?«, x£ra, pwv) respondet ; sedlocus 
Dionysii est corruptus. 
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imon explelivaa ait », repletivat (saltem, 
ieo)*, iniativas (quaniquarn, etc.). Inla- 
discriminatas nominatasque ease Dio- 
conjiciendum est totum locum a ■ rela- 
e ad nnem ex « dubii sermonis > libris 
tet hunc locum e Palajmone neque a 
>, cum Palasmonis nomen afferatur, 
dubii sermonis > Ubri, nondum edita 
isiti sint *, exscriptum esse. Goncluden- 
emVIminimumspecies 4 , fortasse VII 1 
ero relativas ad aliquid sive compara* 
us dignovisse, atque expletivas induas 
lbjiciendi scilicet et repletivas. Quod 
pertiuet, auimadvertendum est pauca 
lonem et Plinium fuisse, pro quibus 
usu futura erant (cf. disjungendi : dis- 
itivas, expletivas, causales apud ceteros 
, pro ratiocinativis « rationales » ssepe 

mone, Plinio, Charisio, Diomede* ac 
raphi usque ad Priscianum V species, 
sjunctivas, expletivas, causales, raiio- 



ae nomlual < quidem, eqoidem, quoquo..., tamcn. .., 
11 quoque eiplolivaa appellaaae, quas Plinius subji- 
raiieraa Plinius, ln quo a Charialo reprehendltur, 
fundil. Sed plerique artigraphl, poalqunm auaiu doc- 
jiosuorunt, bujusmodl verbs adriuul : • Nac te mo- 
et conlunetionos recognoveris. • Cbaris., K. I,p. XM; 



a admoneudi atque potandl. Dtonyslus Tbr., /. c, 
uffi niuminni.; (cf. lufra, p. i*o) ah eo nominaiituc 
: iulor ratlocinativas a Pauemooe collocanlur. 
ap. Vol. Long., K. VII, p. 63, atque Fost., p. iot. An 
a iiou uBurpaverlt, cum noudum ea Pabemou usus 

II (K. I, p. 416 aq.) cum ioco Charisli, de quo qaieaUo 
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nales, admiserunt 1 . Unus Priscianus, Apollonii vestigiis in- 
sistens, multo plures recepit. 

Jam vero quis fuerit sensus et origo vocabulorum de cou- 
junctionibus usitatorum, examinemus. In primis enumerabo 
rursus species, quas omnes admittunt, quarumque nomina a 
Graecis Latinos mutuatos esse apparet. Sunt : 1° copulativx*, 
quod vocabulum sensu ffv|X7tXexrtxotc respondet*; graecum 
tamen ad verbum reddit Gellius 4 per conexivam (a conec- 
tendo, ut aupiTtXtxTtxot a ai>|j.7t\exro>) ; -TtXsxrtxoS vero sonum 
etiam ipsum fere repraesentat complexiva, quod vocabulum 
apudDiomedem una cum copulativa invenitur 6 ; 2° disjunctivx* , 
ad verbum 5ta£suxf txo( 7 ; 3° expletivx *, quae TtapaTtXiqf wjxaTt- 
xotc 9 respondent; dicuntur quoque completivx 1 * (avfjL7cXi)p<i>|wx- 
Ttxol 11 )etrtfp^t>a? ,, (avaTCX1Qpw[JLaTtxo( 1, ); 4? causales 1 * , gr. afato- 
Xoytxot 14 vel potius atxu&etc 18 ; 5° rationales lf (avXXoYtartxo( 17 ), 
vel, quod sensum graeci vocabuli expressius reddit, ratioci* 
nativ& 18 : ratiocinatio enim idem significat ac ouXXoYtapioc. 
Sed Priscianus serviliter auXXoYtanx6v interpretatur per col- 
lectivam 19 (cf. coUigo et ouXXftyo), aut, quoniam Stoici 20 et 



I. Cf. Scaur., Explan. in Donat., II, K. IV, p. 560 ; Sacerd., K. VI, p. 445 sq. ; 
Cominian., ap. Charis., K. I, p. 184 ; Victor., K. VI, p. S08 sq. ; Donat., K. IV, p. 364 
sq., 388 sq. ; Inst. Art., ibid., p. 148 sq. ; Serv., ibid., p. 418 ; Pomp., K. V, p. 869. 

8. Et, que, ac, etc., cf. Prisc., K. III, p. 93. 

3. Dionys. Thr., p. 88. Jam ap. Stoicos, cf. Diog. Laert., VII, 78 ; Lersch, l. c, II, 
p. 40. 

4. X, 89. 

5. K. I, p. 433. 

6. Ve, vel, aut; cf. Prisc., K. III, p. 97. 

7. Dion. Thr., p. 90; jam ap. Stoicos, cf. Lersch, /. c, p. 39. 

8. Vero, aulem, equidem, nam, etc. ; cf. supra, p. 138, n. l el 4, et Prisc, K. III. 
p. 100. 

9. Dion. Thr., p. 96; jam ap. Stoicos, Lersch, l. c 

10. Prisc, K. III, p. 108. 

II. Ap. posteriores grammaticos (Uhlig, Dionys. Thr., p. 166). 
18. Plin., ap. Charis., K. I, p. 886 ; Dosith., K. VII, p. 418. 

18. Cf. supra, p. 188, n. 4; infra, p. 140 sq. 

14. Dion. Thr., p. 98. 

15. Apoll. Dysc, De conj., p. 889 ; jam ap. Stoicos, Lersch, /. c, p. 89. 

16. Cf. p. 188, et Prisc, K. III, p. 100. Ergo, igitur, immo, etc 

17. Dion. Thr., p. 95. 

18. Palaem. apud Charis., K. V, p. 885 ; Diomed., K. I, p. 416 ; Dosith., K. VII, p. 418. 

19. K. III, p. 100. 

80. Cf. Lersch, /. c, p. 40. 
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si, cum, ut, dum, quatenus.... ; illae cum dubitatione profe- 
runtur * » ; 5° effectivx (oLTZoztktaxixoi *), quarum exemplum 
Priscianus enim* } Apollonius « tva » proponit. Iu his qui- 
dem nominandis generibus Latinum grammaticum Graecos 
serviliter imitatum esse liquet. 

Adduntur praeterea dubitativx aut interrogativx (an, ne, 
necne*), quae a7top7||JiaTtxotc 5 vel 8ta7top?)Ttxotc' et 6pwTiqji.aTt- 
xotc 7 sensu respondent ; approbativx, « quae approbant rem 8 », 
quas quoque Priscianus confirmativas 9 et affirmativas 10 nun- 
cupasse puto. « Approbativx » autem nullum, quod sciam, 
graecumredd.it vocabulum; sedStaSsGatomxov 11 etge&xtwttxov 11 
exprimunt « confirmativae » et « affirmativae » ; StaSeSatomxov 
vero appellat Apollonius « oti » in hujusmodi dictionibus, 
a latina lingua alienis : « oxt [xsv to pisXt yXwS sart, Ttpo^avsc ' 
StOTt 8s, aYvoo) • ott pisv 6 Sstva e6Xa\}>£ |xs, SyjXov, 8t6xt 8£, 
aYvo(3 ». Hanc appellationem ex alia specie conjunctionum 
ad aliam transtulisse Priscianum haud incredibile est. « Di- 
sertivx vel electivx sunt, quando diversis propositis aliquid 
ex eis nos eligere ostendimus, ut dives esse volo quampauper 1 * » : 
ex eligendo « electivae » ortum est u ; « disertivx » autem e 
« diserte » propter di- (= 8ta-) fictum esse arbitror, ut graecum 
* Staffa^Tquxdc 16 » expressius traduceretur. 



1. Priac, K. III, p. 95. 

2. Apoll. Dysc, l. c, p. 243, etc 

3. K. III, p. 95. 

4. Prisc, K. III, p. 101. Has credo a PaUemone (cf. supra, p. 137) petendi appel- 
latas esse. 

5. Dion. Thr., p. 94 ; Apoll. Dysc, De conj., p. 258« 

6. Apoll. Dysc, /. C , 223-230. 

7. Ci*. Uhlig, Dionys. Thr., p. 13». 

8. Equidem, ctc ; Prisc, K. III, p. 97. Cf. supra, p. 137 sq., subjiciendi ap. Pli- 
nium ; apud ceteros inter expletivag. 

9. K. III, p. 101. 

10. K. III, p. 236. 

11. Apoll. Dysc., De conj., p. 235, etc. 

12. Cf. Uhlig, Dionys. Thr., p. 143. 

13. Prisc, K. III, p. 98. 

14. Fortasse quoque ex iXtpcTixo? : jam ap. Stoicos (Lersch, L c., IT, p. 39). 

15. Apoll. Dysc, l. c, p. 223, etc, de tf et $[*•? (= quam). , 



it, quse adversum convenienti signiiicant ' > 

m denique pauca inveniuntur nomina mi- 
lter quae ■ dittributiva » vocabulum, de 
juia hffic conjunctio « distribuit diversas 
is* » t jam de nominibus supra invenimus. 
tivx* iiuIIbb latiuae conjunctiones appellari 
solum k»v et <xv, eo tameu vocabulo, Apol- 
•iliter insistens, grammaticus ille avatpe- 
alivam postremo speciem et prxsumptivam, 
ne tantum classium leguntur*, at in des- 
lon putat Umlig deberi Prisciani manui, 
irgine inscriptas, postea ante adversativas 
blaliva » ceterum magis propria est avaipft- 
prxsumptivx autem etedem sunt quae a 
of appellabantur, id est quse syllogismi 
orem (rfOff>T,vjjw) inducere solent. Ex hac 
>Xt,tcuxov sajpius corrupta, arbitratur Sghoe- 
>sse ■ prajsumptivse » vocabulum, quod a 
1 est ut TCpoXijitrixoc a TCCoXajjLSavu (cf. prx 
Savw). 

leneque conjunctiones in tres species di- 
risionem a PalEeinone ,0 factam esse credo, 
tas peculiarique nomine designatas con- 
sque sive indicativo sive optativo sive 
lolebant. Inde nuncupantur faiitivx ■ dum, 



juaniui», etc. ; Prtsc, K. III, p, 99. Cf. hilalfvos ip. Pliu. 
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quamquam, postquain, antequam, quatenus, ut, cum (orav 
<o£ <jY)[xaiv6t.) » ; optativx, « utinam, ut ne » ; subjunctivx « cum, 
si » et quae ab eo compositae sunt, « antequam, donec, quam- 
vis, dummodo, licet, (postquam?), priusquam, dum » cum 
pro donec accipitur aut pro dummodo \ 

Quod ad ordinem pertinet, conjunctiones in tria genera 
distribuendae sunt : alise enim prxpositivae sunt, ut quae tau- 
tum praeponi possint (at, sed) ; aliae subjunctivx, ut quae tan- 
tum subjungi (que, autem) ; aliae communes (et, igitur, etc.), 
« quibus utralibet parte positis sine vitio coniungitur oratio* » . 
Haec saltem nomina apud Donatum 8 nonnullosque alios* 
invenimus. A Palaemone autem, teste Charisio 8 , appella- 
bantur aliae prmcipales, id est quae principio orationis poni 
solent, aliae subsequentes, aliae medix*. Pompeius 7 denique 
postpositivas dicit, quas Donatus, etc, subjunctivas. An e 
Graecis hanc divisionem Palaemon non mutuatus sit dubito. 
Nomina autem aut quomodo ficta sint liquet, aut de aliis ora- 
tionis partibus usurpata jam explicavi. 

De prsepositione. 

Quas nos prxpositiones vocairius, eas Stoici, conju/nctionum 
notione complectentes, icpoOexixouc auvSeapiouc, id est, praeposi- 
tivas (quae praeponi solent) conjunctiones dicebant 8 . Inde^ 
cum illae duae partes orationis sejunctae sunt, genus quidem 



1. Cf. Charis., L c, Diom., K. I, p. 416. Et Diomedes (/. c.) dicit esse nunc interro- 
gcUivam, nunc indignativam, nunc adnutivam et promittivam, nunc auctivam, 
nunc 8uperlativam, etc. In libello, qui Aspro tribuitur, Invenimus quoque su- 
pernexivas conjunctiones et prselativas, etc. Sed omnia nomina, quaecumque a 
singulis grammalicis usurpata sunt, enumerare nec possimus nec opero sit pre* 
tium. 

2. Charis., K. I, p. 225. Cf. supra, p. 51, 55, 129. 
8. K. IV, p. 389. 

4. Exempli gratia, prsepositivas et communes ap. Priscian., K. III, p. 24. 

5. L. c. 

6. Pomp., K. V, p. 269. 
1. L.c, 

8. Apoil., De constr., I, l ; Prisc, K. II, p, 54» 
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omen, ctjvSkfujsv, speciei vero appellatio ex 
iconun deducta et proprie dataest, irpodeai;'. 
Lersch * opiuatuv, separatam et denomina- 
starcho, certis axgumentis demonstrari non 
e grxcutn nomen Latini in pr&positionem ad 
irunt, quod vocabulum apud Cicerouem ' jam 

ss veteres grammatici aliis partibus praponi 
compositione vel appositione. Atque inde in 
iduntur, quae scilicet semper conjuuguntur, 
trautur, quse et conjunguntur et separantur*. 
positione pr&ponuntur, earum jam mentio- 
rat ac praeverbia eas vocaverat*. An eodem 
ab iuter « adverbia localia » quoque posueril 
ims", Hanc certe prsepositionum speciem ad- 
minime a ratione aversum sit. Easdem vero 
unanus', Cominianus 8 Donatusque* loquellis 
tum est nomen, loquellares, quod in libro De 
;t apud Cledoniuni " invenimus . Inseparabilts 
ino appellantur ". Tutn quse separautur, cum 
•iores « loquellis servire » explicabant, « ca- 
iicerentur, inde casuales " nuncupaUe sunt. 
ie a Cledonio" vocantur, quse apponi pariter 



Cf. Fest., p.178, etc.iQulnttL, I,*,i»; Vel. Long., K.VII 

i., K. I, p. 29i ; Donat., IV, p. sss, etc 

1, T, de Anniano poeta. 

■■., K. VII, 19 ■■ • Varro adverbia iocalia, qiae alii prwosriia 

licit, ex, in, ad, ab. ■ 

, p. 136. 
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et componi possunt. In libello denique « Palsemonis ars » 
inscripto ' casualium nominantur alterse accusativx, ut quae 
accusativo jungantur, alterae ablativx, ut quse ablativo f . Sed 
cum a Charisio, Palsemonis de praepositione doctrinam expo- 
nente, hsec nomina non adhibita sint 8 , hujus grammatici ea 
esse non verisimile est. 

De interjeotione. 

Adverbiis adnumerabant Grseci quse dicuntur interjectiones : 
eas Latini per se distinxerunt *, et inde denominaverunt, 
quod « cuiuscumque passionis animi pulsu per exclama- 
tionem intericiuntur 6 » . Neque inepte dictas ea ratione 
interjectiones puto, quse re vera naturaque sua in exprimenda 
sententia orationi non inhsereant, sed extraordinaria tamquam 
supplementa interponantur* 

De aooentu et interpunotione. 

« Accentus est certa lex et regula ad elevandam et depri- 
mendam syllabam uniuscuiusque particulse orationis 8 . » Per 
eum ergo variis modis vel intendi vel quasi cantari syllaba 
quseque potest. Inde a Graecis sive tovoc 7 sive TCpoauSia 8 ap- 
pellatus est. Latini vero duo haec vocabula in suam linguam 
immutata transcripserunt, dixeruntque nunc tonos 9 , nunc pro- 
sodias 10 . Alii autem pro tono latinum eodem sensu vocabulum 
usurparunt tenorem 11 ; alii verbum ex verbo ducentes, rcpoayStav 



1. Cf. supra, p. 21. . 

2. K. V, p. 646. 
8. K. I, p. 241. 

4. Fortasse Paleemon ; cf. Lersch, l. c. f U, p. 156 sq. 

5. Charis., K. I, p. 238; Priscian., K. III, p. 80. 

6. Prisc, De accent., K. III, p. 519. 

7. Dion. Thr., p. 6. 

8. Id.y p. 105. 

9. Nigid., ap. Gell., XIII, 26; Donat., K. IV, p. 371. 

10. Varr., ap. Gell., XVIII, 12. 

11. Quint., I, 5, 22. 

DB GRAlftf. VOOAB. 10 






J 



— 146 — 

runt. • Nam apud Grsecos icpoc dicitur 
rocatur 1 . > Hoc vocabulum obtinuit. Sed 
is *, * quaa Graeci xpooijSLa; dicerent, eas 
Olas voeum, tum moderamenla, tum accen- 
tumes" appellasse. » Prima autem appel- 
accentus in acribendo notabatur, signi- 
icut bis nomiiiibus, quae apud Diomedem 
jntus quidam fastigia vocaverunt, quod 
m ponerentur...., nonniilli cacumina re- 
Ei « accentu >, qnippe cujus deminuti- 
dam > vocabulum deductum esse apparet. 
moderamento declarabatur per accentum 
nodis, et certis regulis quasi gubernari. 
ocis modulationem et tenorem pertinet, 
tus plerique dignoscebant, quos, teste 
, « Aristarchi discipulus, cognomento 
sapetav scilicet, ofcetav, TCsptaTCWLtsVip {j^w- 
rocabula , a musicis usurpata, jam apud 
kmtur*, et a Latinis ad verbum ii i gravem 
sunt. Pro acuto tamen summum tonum 
lellius testatur*. Tum ic6pL0"Tcwtt.evi) , ciii 
responderet , a Quiatiliano per flexum 
n prima {itpos^Sia) erecta rursus in gra- 
autem inflexum dicunt '*, plerique circum- 
ulum ad id creatum esse credo, ut, circum 
;pt" adhibita, grsecum TceptoTCuuivii magis 
r. Quidam denique, inter quos Sergius 



:. IV, p. 5M. 

K. IV, p. 591. 

», ap. GolL, IV, t. . Clrcumducltut ■, Qulnt., XII, 10, S; 



T^TT^ 
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Varronem ftrisse dicit l , Aristoteli f et Theophrasto et Tyran- 
nioni Amiseno 8 obsecuti, quartum accentum esse voluerunt, 
quem medium ([xsotjv) nuncupaverunt, ut qui vocem mediam 
inter imam summamque faceret. 

Hic postremo commemoranda sunt pxnultima* et antepae- 
nidtima vocabula, quae secundam et tertiam designant ante 
finalem syllabam, neque usquam nisi apud grammaticos de 
accentibus disserentes inveniuntur. 

« Accentus » autem vocabulum cum de ipsius vocis varieta- 
tibus, tum de signis 6 dictum est, per quae hae vocis varietates 
notantur 8 . Eo sensu deprehendimus non solum acutum, gra- 
vem, circumflexum, sed brevem quoque accentum et longum T , 
ut notae designentur brevis et longae vocalis. Item inter ac- 
centus numerantur et apostrophos 8 , « pars circuli deztera ad 
summam litteram consonantem apposita, ut deesse ostendatur 
ultimam vocalem 9 », et hyphen 10 , « quae coniunctio dicitur, 
qua tum utimur quando duo verba conectimus " », et « cuius 
forma est virgula sursum sensim curvata subiacens versui et 
inflexa ad superiorem partem 12 », et diastole J Y* dextera pars 
circuli ad imam litteram apposita 14 », « quae disiunctio latine 
dicitur, quae contraria separat 16 », etdasiaet psile, quae usitata 
solum in graecis vocabulis scribendis signa indicant 18 . 



1. L. c. 

2. Cf. Poet., c. 20; Khet., III, l. 

3. « Quem Lucullus Mithridatico bello captum L. Murenee conces9it, a quo ille 
libertate simul et civitate donatus est. » Serg., I. c. 

4. Gell., IV, 7. 

5. Virgula proprie denominatur parva linea qua notatur accentus gravis vel 
acutus; cf. gall. bdton. 

6. Dion. Thr., p. 105 sqq. 

7. Id., p. 107. 

8. Id. 

9. Diomed., K. I, p. 435; Prisc, De accent., K. III, p. 520. 

10. Dion. Thr., /. c. 

11. Ut simulac, antetulit, etc. ; cf. Prisc, l. c. 

12. Diom., /. c. 

18. Dion. Thr., I. c; uito$ia<rcoX^. 

14. Diom., I. c. 

15. Pri8C, l.c. 

16. De illis omnibus signis cf. quoque Donat., K. IV, p. 371 sq. Qui de dasia 
et psile sic dicit : « Ceterum £a<nrav et ^iX^v apud Latinos h littera, vocali addita 
vel detracta, significat. » 
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Xtione pauca quoque satis eiiuit. Graeci o&ff&i; 
ausas in legendo, unde Latiui posituras dixe- 
ntem posituraruni axeffm sunt ', cujus vocabuli 
wncfo exprimitur\ Inde interpunctiones quoque 

tenuissimse, quze, inter partes orationis posita?, 
irandas ostendiuit*. At plerumqne « axvf^ * 
m redditur, quo vocabulo ipsam separationetn 
eparationis notam proprie sigmncatam esse ar- 
)ud grammaticos hauc notarn designare soleat*. 
mt distinctiones : distinctio (per excellentiam), ad 
iram posita, ubi finitur plena sententia, qua: 

quoque distinctio vocatur 8 ; media (uiff-ri') dis- 
ora), vel submedia, ad mediam litteram posita 
tum de sententia superest, quantum jam dixi- 
men respiranduni sit s » ; subdistinctio (uTEOCtt- 
u litteram posita, « ubi nou multum superest de 
d tamen necessario separatum mox iuferendum 
tem illa nomiua imposita sint, explicare super- 



De oonstruotione. 

i, quam syntaxim dicimus, veteres multo mi- 

i quam ceterae grammaticae studuerunt, pluraque 
di et explicavi vocabula, quse re vera ad eani 
lt. Itaque hic solum monebo graBCUm « ffuvta- 
Lii conslructionem prope ad verbum traduxisse, 
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aut, Bensum potius intuitos, per disposilumem interpretatos 
esse. Barbarismus autem et soto 
disseruere graminatici, graeca 
ao\c'Mi3\i.o:). At pro barbarism 
sermonem dixisse, et soloecisim; 
pitone aliisque ejusdem astatii 
ginem* a vetustioribus Latinis 
se ueque solaecisuium neque b( 
neos invenisse ; eos vero sicut 
Latinos quoque autiquiores sol 
tasse nunquam. In ea contro 
magis quam direinpta, aliquam 
tinebo. 



1. Ambo, ad Heren., IV, 12, 11. 

1. N« niraia amula materia Impediioi, i 

8. • A voraura videlicel et pravliato lorli 
*. V, 80; XIII, 7. 
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c) Alia ex comparatione quadam vel metaphora (c. 45) ! ; 

d) Alia ex externa et fortuita qualitate (c. 25)*; 

e) Nonnulla denique aut parum apte usitata esse, aut in- 
certa atque obscura origine (c. 45). 

Grammatica vocabula, ut quaeque singulis his generibus 
tribuenda sunt, sub iisdem litteris quas nunc posui in enu- 
meratione dispertiam. 

I. Mere graeca sunt : 

a) Cteticon, patronymicum 8 vel pdtronomicum ; 

a) Grammatica, grammaticus, grammatista ; 

b) Anomalum, apostrophos, aptotum, diastole, dichrona, dio- 
nymum, diphthongus, diptotum, disyllabus, epiccenon, hetero- 
cliton, hexaptoton, homonymum, hyphen, monophonos, mono- 
ptoton, monosyllabus, paragogum, parasyntheton, paronymon, 
pentaptoton, polyonymon, polysyllabus, prosodia, syllaba, sy- 
nonymum, tetraonymum, tetraptoton, tetrasyllabus, tonus, tri- 
genes, trionymum, triptoton; 

c) Barbarismus, dasia, hypocorisma, psile, solOBcismus, vel 
solcecus ; 

d) Epitheton. 

Ea non citavi, quae litteris tantum graecis scripta depre- 
hendi. Semigraecum est monaria. 

II. Quae jam usitata grammatici in suum usum assumpse- 
runt, in duas ipsa species dividenda sunt : 

A. Quae graecum nomen non reddunt ; 

B. Quae rursus graecum nomen interpretantes Latini usur- 
paverunt. 

A. Illorum vero plures sunt species : 
1° Quae a principio rem ad grammaticam pertinentem desi- 
gnaverunt : 



1. Ut barbartirmis, supinum, rectus, obliquus, etc. 

2. Adjectivum, prsepositio, octavus casus, etc. 

3. Crassioribus lilteria distinguentur ea, ex quibus Galii vocabula deduzimus. 



ynomen, elemenlum, littera, oralio, verbum 
lum (?), TOX (gall. voix) ; 



aaiuiaticain a Graecis atieiiam significant : 
Iteritts (temp.); 
asus)'; 

imitnis (numerus), simptex (= deponens 
>um in latinam regulam, totum grxcum, vel 

Dum; 

s), octavus (casus), septimus (casus), sexttts 

idi vel gerundi modus. 

jmonstrant non a grseca grammatica alitf- 

raecos non peculiari nomine, quod sciam, 

(verb., id est, inchoat., etc), ad aliquid 
■ infinitum*, artificiorum (verb.), augendi ge- 
nebre, hortativum*, incorporale 1 , laudativum", 
■trium (= patris), patrixnomen, perfectum" 
i.m), remissivum"*, ad sensum pertinens, sub- 
1 (nom.) ; 

;ommunis (conjunct.), communis (prffipos.), 
I, communis (cas.), confusa, finitiva" (con- 



i sansu grammalico uaurpalum. 

Iraductum inveuiBrous. 
alteraa imitandas adhibiue aunt. 
ue usurpatum. 
.' usitalura. 



Iraduclum inveuiemus. 
usurpatum. 
s traductum luveniemua. 



ii rheloricam doatgualldaui adhibitum. 
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junct.), fixum, forma casualis, forma verb., media 1 (conjunct.), 
mixtum, mobUe, principalis* (conjunct.), subsequens (con- 
junct.) ; 

c) Gradus (comparationis). 

4° Quse rein demonstrant aliter a Graecis, aliter a Latinis 
denominatam : 

a) Absoluta* (spec. perfecti), admonendi (conj.), compara- 
tiva (conj.), deminuVum, exacta (spec. perf .), inchoatum (temp.), 
minuendi genus, subjiciendi (conj.) ; 

a') Muliebre, virile, vox (gall. voix active, passive) ; 

b) Activus 4 (casus), bipertita, commune (genus = TptY 6V6 *)> 
conjunctio* (accent.), explanata, faciens (nom.), facticium* (= 
primit.), fictum a sono, flexus, inflexus, inteUegibttis 7 , media 
(syli.), nota vocis, ordo (= declin.), ordo (verb.), primitivus 
{=positiv.), proprium, quadripertita, quaternaria* y quinaria*, 
quinquepertita 10 , senaria 11 ) significatio, simplex l * (forma casua- 
lis), spiritalis 1 * ', summus (tonus), ternaria, tripertita; 

c) Aspera, cacumen, cardinalis, fastigium, fecmdum, modera- 
mentum, propagines, rigida, rusticus, sterUe, virgula ; 

d) Antecedens, medius (= comparativ.), primus (= po- 
sitiv.), secundus (= comparat.), tertius (= superlat.) ; 

e) Anceps, genus u (verb.), gerundi modus (= imperat.), in- 
terrogandi casus, longa (conson.), medise potestatis vel signi- 
ficationis, modus, oblitterata (spec. temp.), patiendi (nom.), 
perpetuus, qualitas (= niod.), status; 

Obscura est « adminiculandi vocabula » dictio. 



1. Alio sensu e Graecis traductum inveniemus. 

2. Id. 
8. Id. 

4. Apud doctos solum. 

5. Alio sensu e Graecis traductum. 

6. Apud doctos solum. 

7. Id. 

8. Id. 

9. Id. 

10. Id. 

11. Id. 

12. Alio sensu e Graecis traductum. 

13. Apud doctos solum. 

14. Aiio sensu e Grsecis traductum. 
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b) Copula, copulatum, primitivum, primitivum (pronom.) ; 

c) Articularis (vox), muta. 

4° Simplicibus compoaita respondent : 

a) Consequens, definitivus, demonstrativum (adv.), d 
tivum (pron.), perfectum (temp.); 

b) Commune (genus), commune (pron.), commui 
distinctio ; 

c) Dcclinatio (nom.), deelinatio (verb.), obliquus. 
5° Compositis compoaita ita respondent ut, nc 

pro verbo tranBlata, sensum grsecorum vocabulc 
formam reprsesentent : 

a) Collectivum, continens, dividuum, reciprocut 
reciprocum (verb,), supereminens, superpositam ; 

b) Absolutum (=neutr, v.), dispositio, principale (i 
ducta, promiscuum ; 

c) Affeclus, pcrsona. 

6* Derivata derivatis ita respoudent ut utriuBq 
primitiva inter se quoque congruant : 

o) Activum ' (v.erb.), agens (verb.), femininum, /i; 
uom.), /initus (artic), finitivum (adv. temp.), finilit 
/initus (mod.), generale, genttie, masculinura, rati 
rationalis, significans, singularis, speciaie ; 

a') Diclio, genetivas, litteratus, locutia, palernui 
salutatorius ; 

b) Casus, facticium (ouomatop.), litterata, positi 
tura, prima posilio, somns, tenor, vocalis ; 

c) Articulus. 

7" Compositis composita ita respondeut utsimpL 
in utraque lingua coustant interse ipsa congruant ; 

a) Absolutum (nom.), absolutus (poBitiv.), effectiv> 
fectum, inclinatio, infectum, infinitum (pron.), in/tnij 
instans, prasteritum ; 

1. Apud doctos liintuiu. 
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6) Absdulum (pponom.), coUectiva (conjunct.), coUigatk, 
compositnm, comprehensio, conceptio, conjngatio', conjunctio, 
conexio, dujiuictiva', duplex, iUitlerata, neatram (verb.), nen- 
trum (genus), «mpkx (=positiv.), simplez (vocab.), simplex 
^pron . ) ; 

c) Inclinare, indeclinabile ; 

d) Prxpositio; 

e) Immutabitis, inxquale. 

8* Composita quorum prior para tautum cum gnecis com- 
positis congruit : 

a) Comparativum' (adv.), superiatio; . 
a ') Comparativos 1 (gradus) ; 

b) Anceps (vocal.), constructio, correpta, disjunctio, infinitus, 
prxposita, primigenium, subjecta; 

d) Adjectio; 

e) Circumflexus. 

9* Congruit tantum posterior pars : 

a) Prsesena. 

III. Quae ad grammaticas res denominaudas creata sunt 
vocabula, eo majoris videntur esse momenti, quod in his ar- 
tem formandorum apud Latinos verborum deprehendere pos- 
sumus, nec aine difficultate et hxsitatione verba graeca trans- 
lata esse in latina, ex Quintiliano*, et Gellio' cognoscimus. 
In his autem enumerandis eundem ordinem tenebo quem in 
superioribus, easdemque prope species constituam. 

A. Graecum nomen non reddunt : 

1* Rem grammaticam signifloaut a Grsecis alienam : 

a) Ablativus, deminutivum (adv.), deminutivum, vel gvesi 
deminutivum (verb.), freqnentativum, impersonalis (ger. et 
aup.), jurativum, meditativum, personale (adv.), personative, 
superlativum (temp.) ; 

l. Apud doclos lanlum. 
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b) Ablativa (praep.), impersonativus, participiale, participialis 
modus, retransitivum ; 

e) Gerundium, infinitivum (verb.), usurpativum. 

2° Rem demonstrant non a graeca grammatica alienam, sed 
apud Graecos non peculiari nomine, quodsciam, iusignitam : 

a) Adnutiva, adorativum, affectivum, auctiva, avonomicum, 
causale (adv.), communicative, concessivus, deceptivum, deside- 
rativum (verb.), desiderativa (forma), discretiva, distributiva 
(conjunct.), impersonale, iuchoativum (verb.), indignativa, 
inquisitivum, interrogativum (verb.), interrogativus (mod.), ite- 
rativum, matronomicum, minusquamfmitum, opinativum, perso- 
nale (verb.), precativum, privativum (pron.), promissiva (conj.), 
responsivum, segregativum, separativum, superlativa (conj.), 
suspectivum, vituperativum , vocativum (verb.), vocative (de 
adv.); 

b) Accusativa (prsep.), adverbiale, casualis (praep.), inla- 
tiva (conj., Plin.), inseparabUis, interjectio, loquellaris, nea- 
trale, neutrale (verb.), optativa (conj.), postpositiva (conj.), 
praepositiva (conj.), subjunctiva (conj., de constr.), subjunctiva 
(conj., de ord.), transgressivum ; 

c) Inarticulata ; 

d) Antepaenultima, peenultima ; 

e) Depositivum, prxlativa (conj.), supernexiva. 

3° Rem demonstrant aliter a Graecis, aliter a Latinis ap- 
pellatam : 

a) Deminutivum (nom.), electiva, habitivum, inchoativum 
(temp.), locale (nom.), mandativus, nominatus, personale 
(pron.), personativum, prxlativus, promissivus (modus), rela- 
Xiva ad aliquid (conj.) ; 

b) Binaria, explanativa, imparilitas, impositicium, impositi- 
vum, interpunctio, neutropassivum, positivum (nom.), positivus 
(grad.), przverbium, provocabulum, submedia, unaria, unita, 
voculatio ; 

c) Derivativum (vocab.), derivativum (pronom.) ; 
e) Recordativa (spec. temp.), stribiligo. 
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int graeciim vocabulum : 
isitis simplicia respondent : 

ifum (adv.)j dubilatioa (conj.), dubitativus (mod .), 

iva, junctivus ; 

lata. 

cibiis composita, ex vocabulis apud Latinos com- 

icta, respondent : 

■gativum, interrogativnm (adv.), interrogativa 

irrogativum (pron.), pereontativus ; 

abilis, deelinalus, inclinamentum, inclinalus ; 

tm, accusativus, ineusatwus. 

jsita compositis respondent, sed verbumpro verbo 

ta sunt, et gi-aenorum iioiniimm aignincationem 

m formam reprseseutant ; pleraque e compositis 

u vocabulis a Latinis deducta sunt : 

:itivum, adhortativus (inod.), adversativa, affirma- 

iativa, conprmativum (adv.), conftrmativa (conj.), 

n, distributivum, imperativus, indicativus, mi- 

'fectum', per obtinentiam , plusquamperfeotnm ', 

i, pronunliativus ; 

livum, adjunctivus, conjunctivus, defectivnm, par- 

ictivum (pron.). 

ita derivatis ita rospondeut ut primitiva utriusque 

r se ipsa coiigruant : 

Hs (conj.), dualis, locale (adv.), nominativus, nu- 

.), numerale (iiom.), optativum (adv.), optativus, 

iom.), ordinativum (adv.), passivum, pluralis, plu- 

sseasivum (nom., pron.), vocativus; 

us, lilterator, patricus, possesswus (cas.) ; 

lis, finalis (distinct.), lilteralis, scriptilis, verbale; 

i-V IM . 
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5° Derivata e compoaitis latinis compoaitis gra 
pondent ut simplicia quibus in utraque lingua coi 
se ipsa cougruaut : 

a) Compleliva ', comprehensivum* (= collectivur 
hensivwm* (= continens), expletiva', Ulaliva 1 , im 
intentivum 1 , redditivum*, repletiva*, relatrrum*; 

b) Atcentiuncula'' , comptexiva* , compositicium 1 , 
coneonans 1 , deductivum" ', trassitlmm ■ ; 

c) Refractivum* ; 

d) Prsepositivum" (pron.); 

e) Adjunctiva" . 

6° Composita uon deducta e vocabulis latinis, s 
ad res grammaticas uominandaa ita traducta u 
quibus constant in utraque liugua inter se plane < 

a) Infinitivum" (adv. temp.). 

b) Accentus', xquivocum, bisyllabus, bitempus, 
diversiclinia, intransitivum ", multivocum, plurii 
nonten ", quadrisyllabus, subdisjunctiva '*, trisyUc 
minum, unisyllabus, univocum; 

d) Adverbium 11 . 

e) Insona '*, insonans ", semisona, semisonans, s 
subcommu/ne" . 

7° Gomposita eadem ratione e graecis traducta ; i 
Latinos composita inveniuntur vocabula, e quil: 
videntur, sed signincatione differunt : 

a) Prxsumptiva" ; 



4. In- = 1t>-. 

5. Re- = *««-. 

6. Rb- = »..-. 

7. Ad- *= ^w. 

8. De-=.V-. 

li). Pne- = .»»-. 
11, Ad- = !.'-. 
«, In- = *-. 

18. Pro- = *«.-. 
U. Sub- = „«,«. 
1S. Sub- = ln... 
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b) DccomposUum* , denominativum 9 , inscriptilis " ; 

c) Suppositivus '*. 

8* Composita qiioruin prior pars tantiim cum graecis com- 
positis congruit ; cetemm e couipositis latinis derivata sunt : 

a) Abtativa" (conj.), abnegativum " (adv.), abnegativa " 
(couj)., zquiperans vel xquiparalivum, continuativa' , de/wr- 
ta/irum '*, rfijemiuum* (adv.), indefinitus ", Bubstantivum", 
superlativus" ; 

a') Appetlatio 1 , appeUativum' 1 ; 

6) Conjunct iva ' (conj.), dtjer*lit>wn" (pron.), infinitivns", 
finrjectiva (litt.), prxpositiva '• (cons.), prapojttftxt ^" (voc), 
subjecliva (litt.), jufijunefttia " (cons., voc), sabjnnctivns " 
(modus) ; 

ri) jjridififum", adjectivnm", atfjuncitinan (nom.), opposili- 
i'i(m", imposifioum", juojunciivum " (pron.); 

e) Diserlioa", 

9° Composita quomm prior pars tantuni cum grsecia composi- 
tis congruit, quamquam e compositis latinis non derivatasunt : 

a) Subcontinuativa'*; 

b) Consigntficantia 1 y subdistinctio 1 * ; 
e) Insigniftcativus'*, 

10* Congruit tautum posterior pars cum gr&co vocabulo et 
e latino derivatum est : 

a') Commendativus , 

Ergo ex 610 circiter grammaticis locutionibus quas in* 
speximus, 1 est semigneca, 45 mere graecae, 325 e grsecis 
traductfe ; 235 tantum Latini per se usurpavisse videntur. 



1. Cf. pag. 159, n. l. 

s. Cf' p. 15*! ii* 8- 
10. Cf. p. lis, n. 10. 



14. Cf. |). 1S! 
lij. Sllll- = ■ 

17. Ab- = h 
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si, quae pluribus sensibus adhibitae sunt, eas pro 
«iBgulis tantum habemus, circiter 260 e graecis traduxerunt, 
160 e suo fundo assumpserunt aut per se finxerunt. Hae, iu 
indice vocabulorum « italicis » litteris insignitae, levioris 
momenti pleraeque videntur, quia aut non de rebus peculiari 
nomine dignis usurpatse sunt, aut, cum aliae graecae vel e 
graecis traductae pro iis adoptatae essent, nondiuobtinuerunt. 
Restant nonnulla vocabula aut antiquioris usus (cognomen, 
elementum, littera, praenomen, vocabulum, vox, etc.) 1 , aut de 
rebus a lingua graeca alieuis usitata (ablativus, deponens, 
desiderativa, frequentativa, gerundium, perfectum ulterius, 
etc), et tum demum adhibita, cum graecae latinaeque litterse 
fere coaluissent, nullasque non communes opes comparare 
possent (gradus, impersonale, interjectio, modus, positivus, 
etc.) : ut in lingua « teohnica » grammaticae vix quoddam 
genuini Latinorum ingenii vestigium deprehendere possis. 

Denique, quascumque dictiones in censum vocavi, eas quis 
primus usurpavisset, quantum potui, indicavi* : quamquam 
non pro certo colligendum est, a scriptoribus quos nominavi 
eas fictas aut in usum introductas esse, cum major pars vete- 
rum librorum perierit, nec tam scribendo quam viva voce 
docendo Latini grammatici fortasse suam peculiarem linguani 
formaverint atque auxerint. At saltem quomodo ea lingua 
crevisse nobis videatur, inde apparet. Itaque a quibus praeci- 
puas dictiones primo adhibitas esse suspici possit, cursim hic 
commemorabo. Videntur esse : 

Lucilii, brevis, tonga syllaba ; 

Varronis, accentus (?), accusandi casus, accusativus, appel- 
landi 3 vocab., articulus, augendi genus, bisyllabus, casualis*, 



1. Ea non vere atque unice grammatica sunt. 

2. Adnotavi plerumque, qui grammatici inde a Varrone usque ad arligraphos IV 
sseculi, additis insuper Cominiano, Donato ac Prisciano, singulis usi essent. « In 
Indice Auctorum » enumerataB sunt paginae in qr.ibus cujusque grammalici nomen 
laudatum est : sic reperiri possunt omnes dictiones quas cuique attribuendas cre- 
didi. 

3. Inde appellativum nom., ap. Roman. 

4. Inde casualis praep. (IV saec.)- 

DK OBAMM. TOCAB. 11 
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easut, compositicium, dandi casus, dativus (?), declinare, decti- 
nalio, (aciendi verb., finitus' artic., futurum temp., gemts, 
grammatica, grammaticus, olujwluV, imperandi spec, imposi- 
ticium, imposilum voc.*, inchoatumverb. 1 , indicandi verb . , in- 
fectum verb.', infinitus* artic, jungendi 1 vocab., minuendige- 
nus', neutrum gen., nomen, nominandi casus , nominativus, 
obliquus casus, optandi spec. ', oratio, partes orationis, persona, 
perfectum verb., patiendi verb.'", participium, participialis, 
prxsens, prxterilum temp., prima persona, pronomen, prosodia, 
quadrisyllabus, rectus casus ' ', secunda persona, simplex vocab", 
singularis, mwjrojiwt", temporale verb. '*, tempus, tertiapersona, 
trisyllabus, verbum, vocabulum, vocantii casus, vocativus" (?); 

Nigidii Figuli, tonus, vocalis " ; 

Ciceronis, barbarismus, instans lemp., interpuncUo, numerus, 
prxpositio, producta voc, solawismus" ; 

Verrii Flacci, ablativus, femininum, genetivus, masculinum, 
muta, pluralis, semivocalis " ; 

Pliiiii, activum verb., adverbium, conjunctio, deminutioum, 



I. lude tinilus divorsis senaibus (cf. lndicem vocab.). 

8. inde posltlvus (cf, [ndic. vocab.). 

4. lude inchoalivum lamp., inclioutiva forma (cf. Iadic. vocab,). 

5. Inde iraperfoclwn (cf. p. »5). 

e. Inde inlinilua mud., etc. (cf. Indlc. vocab.). 

;. Inde conjunctio. 

8. liidedouiiiiuluin,deniinutivum. 

8. lndo oplnlivns mod., elc. (cf. lndic. vocab.). 

10. ImJe paaaivum, ap. Plin, 

II. Inde rectus mod., rectum vorb. (cf. Iudic. vocab.). 
is. Cf. diveraos Bensua in Indic, vocab. 

13. Inde synonymum. 

14. Iude tempurale adv., num. (cf. Iod. VOCab.). 

15. Deprehendunlur prtelerea ap. Varr. : Adminiculandi vocab., eottatio, commu- 
nfi cai., contentio, cantraria verba, toputa (= conjunctio), deciinalut, fecimdum, 
inclinare, iatinui cai., mediut gradui, muHebre gen., multiludo, nominalui, no- 
Iftum noni., patricui cai., prxverbium, primigenium, primui grad., propaginei, 
provocabutum, retponitendi ipec, roganai tpec., lecundui grad., textui cat., texui, 
tterile, tertiat gr., virile. 

16. Non dubllo tamen quin hoc vocabulum aute Nig. Fig. in usu fuerlt, Sunt 
ejusdom : accenliuncufa, copula (compoa.), inclinamentum, interrogandi cai., mo- 
deramentum, poiitui, princepi litt., tubdila litt., mwi tonui , voculatio. 

17. Praeloroa, contequenl, copulatum. Barbar. et Sottedi. sunt Corniucii, 

18. Pnelerea colligatio. 
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derivativum, homonymum, monosyllabus, passivum verb., rela- 
tiva conj. l ; 

Palsemouis , appellatio, causalis conj., comparativus grad., 
commune gen.*, compositum vocab., copulativa conj., correpta*, 
deminutum A , derivatum*, dictio, disjungcndi conj.*, disyttabus, 
dualis, dubitandi conj., epic&non, exptetiva conj., finitiva conj., 
finitivum adv., genus verb., infinitus mod. 1 , infinitivum adv., 
interjectio, locutio, modus, natura long., negandi adv., neutrale 
nom., optativa conj , s , possessivum nom., positio, personale adv. 9 , 
promiscuum gen., qualitas (= modus), qualitatis adv., quanti- 
tatis adv., ratiocinativa conj., subjunctiva conj. 10 y superlativus 11 , 
tenor 12 ; 

Velii Longi, consonans 13 , diphthongus, disjunctiva conj., 
scriptilis vox 14 ; 

Scauri, indicalivus, infinitivus mod., liquidd semivoc, loco- 
rum vocab. 16 ; 

Gellii, antepaenultima, circumflexus, frequentativa, paenul- 
tima 1 * ; 

Julii Romani, appellativum, causaie adv., gradus, patrony- 
micum, proprium nom. 

Apud artigraphos IV et V sseculi primum deprehendun- 



1. Inde relativum pron. Sunt quoque Plinii : faciens, faclicium, impositivum 
vocab., inlativa conj., paliendi nom., repletiva conj., subjiciendi conj. 

2. Cf. Indic. vocab. 

3. Hoc vocabulum credo, ut « producta », ante Paltemon in usu fuisse. 

4. Cf. deminulivum ap. Piin. 

5. Inde derivativum. 

6. lnde disjunctiva conj. 

7. Forsitan Palaemon, cum finitivum de conjunctione adverbioque, et infinitU 
vam de adverbio usurpaverit, infinitivum quoque de modo dixerit. 

8. Inde colligo et optativum de modo Paisemonem adhibuisse. 

9. Inde personale pron. 

10. Cf. n. 8 de optativo. 

11. Inde superiativum tempus. 

ia. Deprehenduntur praeterea : apud Quintiltanum, absolutus gradus, convinctio, 
fatendi modus, flexus accenius, septimus casus, status (= modiis); apud Charisia- 
num Palaemonem, admonendi, media, dubitandi, petendi, principalis, subsequens 
conj., affirmandi adv. 

18. Cf. p. 50, n. 2. 

14. Prseterea exptanata, significans vox. 

15. Praeteroa prseposita, prsejectiva, prsepositiva, subjecta, subjectiva litt. 

16. Prseterea agendi verbum, conexiva conj., indefinitus mod., principale vocab. 



i 
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ivum, apostrophos, articulata vox, eonjunctivus mod.*, 
isideraiiva form., fixum nom., gerundium, habitivum 
ticuiata vox, imperativus mod. *, imperfectum temp., 
i verb., inchoativa form., indecUnabile vocab., inter- 
pron., etc.*, iterativa form., meditativa form., lo- 
r xp., mobile nom. , mimeri nom., prxlalivus grad., 
trfectum temp., primitivus grad.', sonans litt., supi- 
us temp. ; 

i' sunt : eardinalis num., coUeetivum nom., comple- 
demonstrativum adv., pron., denominativum nom., 
m nom., insepaiabiHs prxp., intransitivum verb., 
dv., nom., ordinale nom., polysyUabus, substantivum 
itivum verb., vox aeliva, passiva. 



ra ronueri vocabula, qiue bis demura sieculis in uium veniaao vide- 
i solum liic enumorajjlur, quibus usurpatis linguam grammnticaii] 
sae juiiico. 

julum non eodem tempore, quo ■ indicalivus, outativus, subjuncli- 
im fulsse Ijaud vorisimile esl. 

p. M si|q., I», 131 Bi)., m sqq. 



I. INDEX VOCABULORUM 



Ablativa conj., 142, 160. 
Ablativa praep., 145, 157. 
AMativus, 6, 13, C8, 156, 1G1 sq. 
Abnegativa conj., 142, 160. 
Abnegativum adv., 131, 160. 
Absolutivum verb., 120, 158. 
Absoluta form. verb., 121, 152. 
Absoluta sp. perf., 96, 100, 153. 
Absolutum nom., 84, 155. 
Absolutum pron., 127, 150. 
Absolutum verb., 120, 121, 155. 
Absolutus grad., 90, 155, 163. 
Abusivum nom., 85, 15«. 
Accentiuncula, 146, 159, 162. 
Accentus, 145 sq., 159, 161. 
Accusandi cas., 68, 154, 161. 
Accusativa prsep., 145, 150, 157. 
Accusativus cas., 10, 68, 158, 161. 
Activum verb., 112, 115, 116,118, 

155, 162. 
Activus cas., 68, 153. 
Acutus accent., 146, 154. 
Ad aliquid nom., 84, 154. 
Ad aliquid dictum n., 84, 130, 154. 
Ad aliquid finitum pron., 130, 152. 
Ad aliquid infinit. pron., 130, 152. 
Ad aliquid qualiter se habens nom., 

85, 154. 
Ad aliquid quodam modo se habens 

nom., 85, 154. 
Ad sensum pertinens v., 122, 152. 
Additivum pron., 128, 160. 
Adhortativus uiod., 105, 158. 



Ac(jectio, 88, 156. 

Adjectivum nom., 87 sqq., 151, 160, 

164. 
Adjunctiva conj., 1 10, 159. 
Adjunctivum nom., 8«, 160. 
Adjunctivus mod., 106, 109, 158. 
Adminiculandi vocab., 88, 153, 102. 
Admirandi adv., 134. 
Admonendi conj . , 1 3 1 sq. , 1 53 , 163. 
Adnuendi adv., 29. 
Adnuentis adv., 133. 
Adnutiva conj., 143, 157. 
Adorativum verb., 122, 157. 
Adquisitivum verb., 122, 158. 
AdverMale nom., 78, 157. 
Adverbium, 103, 131 sqq., 145, 159, 

162. 
Adverbium qualitatis, 108. 
Adversativa conj., 142, 158. 
Aequiperans verb., 122, 160. 
Aequiparativum verb., 122, 160. 
Aequivocum, 80, 159. 
Affectivum verb., 122, 157. 
Affectus, 113, 155. 
Affirmandi adv., 29, 133, 163. 
Affirmativa conj., lil, 158. 
Agendi gen. vel verb., 115, 117, 

155, 163. 
Agnomen, 81, 152. 
Ambiguum verb., 120, 152. 
Anceps cons., 5 4, 153. 
Anceps vocal., 50, 156. 
Anomalum, 80, 151. 



Antecedens. 130. tis, Colligatio, 13fi, 156, 162. 

I3T, 163. Commendativus, 67, 160. 

i 164. CwnniDnegjDusnom.,61, 153. 15j, 

21,161. 163. 

60, 163. Commune gen. vcrb., 1 17 sq., 155. 
1,80, 83, 86, Commuoe pron., 128, 155. 

Communieative, 133, 157. 
■S, 160. Communiscas., 71, 152, 162. 

I, 158. Communis conj., 143, 152. 

1. CommUDis nnm., 63, 152. 

152. Communispnep., 144, 152. 
io. CommuDis syll., 56, 155. 

, 158. Comparandi adv., 29. 

9, 155, 161. Comparandi nom., 91. 

'■■!, 152. Comparativa conj., 137 sq., 153. 

!, Comparaljvum adv., 134, 156. 

57. Comparatiras eas., 69, 152. 

>!, 161. Comparativus grad., 18, 89, 156, 

'., 157. 163. 

Compellandi adv., 29. 
, 162. Completiva conj., 139, 159, 164. 

3, 15T. Compleiiva conj., 130, 159. 

73, 153. Compositicium voc, 78 sq., 159, 

61. IG2. 

159. Compositum voc, 78,86, 111, 126, 

150, 156, 163. 

161. Comprehensio, 5G, 156. 
Comprehensivum nom., 84, 159. 
Conceptio, 56. 

Coiwestivu* mod., 106, 110, 157. 

153, 164. Coneiio, 56, 156. 

161. Coneiiva uonj., 139, 159, 163. 

157, 161. Confirmativa codJ., 141, 158. 

162. Conurmativum adv., 134, (58. 
135,157,163. Con/usa voi. 45 sq., 152. 
[q., 158, 163. Congregandi adv., 29. 

158. Congregativum adv., 134, 158. 
146,156,163. Conjugatio, ltt, 156. 

161. Conjunctio, 123,131,135, 143 sqq., 

156, 162. 
, 156. Conjunctio, acc, 147, 153. 

, 155, 164. Conjnnctiva conj., 140, 160. 



— 167 — 



GonjuDctivQS mod., 103, 106, 109, 

110, 158, 164. 
Consequens temp., 94, 155, 162. 
Consigniflcantia, 123, 160. 
Consonans, 5, 49, 50, 52 sqq., 159, 

163. 
Constractio, 148, 156. 
Contentio, 89, 162. 
Continens nom., 84, 155. 
Continuativa conj., 140, 160. 
Contraria verba, 115, 162. 
Gonvinetio, 137, 159, 163. 
Copula (comp.), 79, 162. 
Copula (conj.), 136, 155, 162. 
Copulativaconj.,137 sqq., 158, 163. 
Gopulatum voc, 79, 155, 162. 
Corporale nom., 85, 152. 
Correpta syll., 56, 156, 163. 
Correpla vocal., 50, 156. 
Cteticon nom., 85, 150 sqq. 

Dandi casus, 67, 154, 162. 
Dasia, 147, 151. 
Dativus, 67, 150, 158, 162. 
Deceptivum verb., 122, 157. 
Declinabile vocab., 71, 158. 
Declinare, 69, 162. 
Declinatio, 69, 111, 115, 155, 162. 
Declinatum voc, 77. 
Declinatus, 70, 158, 162. 
Decompositum voc, 78, 160. 
Deductivum voc, 76, 159. 
Deductum voc, 76. 
Defectivum verb., 111, 158. 
Deflnitivus mod., 104, 110, 155. 
Dehortativum adv., 133, 134, 160. 
Deminutiva form. verb., 121, 156. 
Deminutivum adv., 135, 156. 
Deminuiivum nom., 85 sq., 157, 

162 sq. 
Deminutum nom., 85, 153, 162 sq. 
Demonstrandi adv., 29. 



Demonstrativumadv.,134,155,164. 
Demonstrativum nom. 91. 
Demonstrativum pron., 129, 155, 

164. 
Denominativum voc, 78, 111, 160, 

164. 
Deponens verb., 13, 118, 152, 161, 

164. 
Depositivum verb., 119, 157. 
Deprecativus mod., 110. 
Derivativum voc, 77, 86, 126, 

157, 163. 
Derivatum voc, 77, 111, 163. 
Desiderativa for. verb., 121, 157, 

161, 164. 
Desiderativum verb., 122, 157. 
Diastole, 147, 151. 
Dichrona vocal., 50, 151, 
Dictio, 58, 155, 163. 
Dionymum nom., 81, 151. 
Diphthongus, 51, 151, 163. 
Diptotum nom., 72, 151. 
Discretivum adv., 135, 160. 
Discretivum pron., 127, 160. 
Discretivum verb., 122, 157. 
Disertiva conj., 141, 160. 
Disjunctio, 147, 156. 
Disjunctiva conj., 137 sqq., 156, 

163. 
Disjungendi conj. , 1 37 sq. , 1 54, 1 63. 
Dispertitivum nom., 87, 158. 
Dispositio, 149, 155. 
Distinctio, 148, 155. 
Distributiva conj., 142, 157. 
Distributivum nom., 87, 158, 164, 
Disyllabus, 57, 151, 163. 
Diversiclinia, 80, 159. 
Dividuum nom., 87, 155. 
Dualis, 63, 158, 163. 
Dubitandi, etc, adv., 29, 133. 
Dubitandi conj., 137 sq., 154, 163, 
Dubitativa conj., 141, 158. 
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Dubitativum adv., 133, 135, 158. 
Dubitatirus mod., 106, »10, 158. 
Duplex cons., 54, 156. 

Effectiva conj., 141, 155. 
Etectiva conj . , 141, 157. 
Elcmentum, 47 sq., 152, 101. 
Epicoenon, Cl, 151, 163. 
Epitheton nom., 88, 151. 
Exacta spec. temp., 100, 153. 
Explanata vox, 44 sq., 153, 163. 
Explanatioa vox, 45, 157. 
Expletiva conj., 138 sq., 159, 163. 
Extrinsecus, 128 sq. 

Faciendi verb., 115, 154, 162. 
Faciens nom., 76, 153, 163. 
Facticium (deriv.), 77, 153, 163. 
Facticium (onomat.), 84, 155. 
Factum de verbo, 78, 154. 
Facta signiflc, 84. 
Fastigium, 146, 153. 
Fatendi modus, 104, 109, 154, 163. 
Fecundum voc, 71, 153, 162. 
Femininum gen., 60, 155, 162. 
Fictum nom. a sono, 84, 153. 
Imalis dist., 148, 158. 
Finitiva conj., 142, 152, 163. 
Finitivum adv. temp., 135, 155, 

163. 
Finitivus mod., 103 sq., 109, 155. 
Finitivum pron., 126, 155. 
Finitus art., 124, 155, 162. 
Finitus mod., 109, 155. 
Fixum nom., 62, 153, 164. 
Flexus acc, 146, 153, 163. 
Forma casualis, 71, 153. 
Forma verb., 120 sqq., 153. 
Frequentativa form . verb . , 1 2 1 , 1 56 , 

161, 163. 
Funebre verb., 122, 152. 
Futurum temp., 94, 99, 154, 162. 



Generale nom., 84, 155. 
Genetivus cas., 10, 66, 155, 162. 
Gentile nom., 82, 155. 
Gentis, etc, nom., 82. 
Gentis pron., 130, 154. 
Genus nom., 59 sqq., 154, 162. 
Genus verb., 112 sqq., 153, 163. 
Gerendi mod., 108, 110, 152. 
Gerundi mod. , 108, 110, 152. 
Genindi mod. (imperat.), 105, 152. 
Gerundium, lOSsqq.,157, 161, 164. 
Gradus coroparat., 87, 89 sq., 153, 

161, 163. 
Grammatica, 8, 42 sq., 151, 162. 
Grammaticus, 42 sq., 151, 162. 
Grammatista, 43, 151. 
Gravis acc, 146, 154. 

Eabitivum verb., 116 sq., 157, 164. 
Heterocliton nom., 8o, 151. 
Hexaptoton nom., 72, 151. 
Homonymum nom., 79, 151, 162 sq. 
Hortandi adv., 29. 
Hortandi mod., 105, 110, 154. 
Hortativum adv., 134, 154. 
Hortativum verb., 122, 152. 
Hortativus mod., 105, 110, 154. 
Hyphen, 147, 151. 
Hypocorisma, 85, 151. 

lllativa conj., 140, 159. 
Illitterata vox, 46, 156. 
Immutabilis cons., 54 sq., 156. 
Imparilitas, 149, 157. 
Imperandi spec, 101, 105, 162. 
Imperativus mod., 103, 105, 109 

sq., 158, 164. 
Imperativi futurum, 97 sq. 
Imperfectumtemp.,94, 99 sqq., 158, 

162, 164. 
Impersonale vel impersonalis mod. 

(ger. et sup.), 103, 110, 118, 156. 



.( . 
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Impersonale verb., 118 sq., 157, 

161, 16i. 
Impersonativus mod., 107, 157. 
ImpertitiYum nom., 87, 159. 
hnpositicium voc., 13, 57, 76, 157, 

162. 
Impositivum voc, 76, 128, 157, 

160, 163. 
Impositum voc . , 76, 162. 
Inaequale voc, 80, 156. 
Inarticulata vox, 46 sq., 157, 164. 
Inchoativa spec temp., 95. 99 sq., 

157, 162. 
Inchoativa for.verb., 121, 157, 162, 

164. 
Lichoatum temp., 95, 153, 162. 
Inclinamentum, 70, 158, 162. 
lnclinatio, 102, 155. 
IncKnativum pron., 127. 
Inclinare, 70, 156, 162. 
Inclinatura voc, 77. 
Inclinatus, 70, 158. 
Incorporale nom., 86, 152. 
Incusativus cas., 68, 158. 
Indecliuabile nom. , 71 sq , 156, 

164. 
IndeOnitus mod., 106, 160, 163. 
Indicandi verb., 104, 154, 162. 
Indicativusmod., 104, 109 sq., 158, 

163. 
Indignandi adv., 134. . 
Indignativa conj., 143, 157. 
Infectum verb., 94, 155, 162. 
Inflnitivum adv. temp., 135, 159, 

1G3. . 
Infinitivum pron., 130,. 157. 
Inflnitivum verb., 109, 157. 
Infinitivus mod., 103, 107, 109 sq., 

160, 163. 
Infinitum nom., 91, 155. 
Infinitum pron., 126, 129, 155. 
Inflnitus art., 124, 155, 162. 



Infinitus mod., 103, 107, 109 sq , 

156, 162 sq. 
Inflexus acc, 146, 153. 
Inlativa conj., 138, 157, 163. 
Inquisitivum vcrb . , 122, 157. 
Inscriptilis vox. 46, 160. 
Inseparabilis praep., 144, 157, 164. 
lnsigniflcativus mod., 107, 160. 
Insona cons., 52, 159. 
Insonans cons., 52, 159. 
Instans temp., 93 sq., 99 sq., 155, 

162. 
Integrum noin., 85. 
Intellegibilis vox, 45, 153. 
Intentivum adv., 13», 159. 
Interjectio, 145, 157, 161, 163. 
Interpunctio, 145 sqq., 157, 162, 
Interrogandi adv., 29. 
Interrogandi cas., 67, 153, 162. 
Interrogativa conj., 141, 143, 158. 
Interrogativum adv., 134, 158. 
Interrogatlvum nom. ,91. 
Interrogativum pron., 129 sq., 158, 

164. 
Interrogativum verb., 122, 157. 
Interrogativus mod., 105, 157. 
Intransitivum verb., 121. 159, 164. 
Intrinsecus, 128. 
Iterativa form.verb., 121, 157, 164. 

Junctivus mod., 106, 110, 158. 
Jungendi vocab., 136, 154, 162. 
Jurativum adv., 134, 156. 

Latinus cas.. 6, 68, 152, 162. 
Laudativum verb., 122, 152. 
Levis cons., 53, 154. 
Liquida cons., 54, 154, 163. 
Liquida vocal., 50, 154. 
Littera, 47 sq., 152, 161. 
Litterarum nomina, 49. 
Litteralis vox, 45, 158. 



6, 155. Monoptoton nom., 72, 151. 
58. Mooosyllabus, 57 , 151, 163. 

, 15?. Mulictrc gen., 13,59,150,153,165. 

q., 155. Multitudo (num.), G3, 154, 16!. 

3 sq., 118. Multivocum nom., 80, 159. 

i, 157. HuU cons., 49, 5? sqq., 155, 16? 

?9, 133, 151. 
vel nom., 86, 152, Natura long., 56, 154, 163. 

Negaodi, etc, adv., 29, 132, 133, 
i, 163. 163. 

, 153. Keutrale iioui. , 60, 150, 157, 163 

, 154, 161. Neulrale verb., 118, 120, 157. 

0, 154. Neutropaisivum verb., 111, 157- 

7, 154. Neulruuigen.nom.,39sq., 156,16?. 
p., 144, 157, 164. Neulmm gen. verb., 112, 1 17 sqq., 

156. 
mo, 105, 157. Nomeo, 74 sqq., 81, 103, 123,129, 

i., 60, 155, 162. 154, 162. 

nom., 82, 157. Nominandi casns, 65, 154, 162. 

3, 153, 163. Nominativus cas., 65,70, 158, 16». 

, 154. Nominatu», 75, 157, 162. 

;, 151. Nota voei», 146, 153. 

153. Nothum DOm., 80, 152, 162. 

j, 151. Numeraleadv., 133, 135, 158,164. 

el tignificat. Dom., Numerale nom., 86 sqq., 158, 164. 

Numeri adv., 29. 
o. verb., 120, 156, Numeri, etc, nom., 86, 154, 164. 

Numeri pron., 130, 154. 
7, 154. NnmeruB, 62 sq., 154, 162. 

9, 153, 162. 

i, 85. 153, 162. Obliquus cas., 65, 151, 155, 162. 

■uiu pron., 126 sq., Oblitlerata sp. lemp., 96, 100, 153. 

Octaout (cas.), 69, 151 sq. 
;ctumtemp.,95,127, Omne gen., 61, 15*. 

Opinativum verb., 122, 157. 
111, 153. Optandi adv., 29, 133. 

i, 153, 164. Optandi spec, 101, 106, 154, 162. 

, 116, 153, 162. Ojilativa conj., 143, 157, 163. 

sqq., 120, 153, 157, Optativum adv., 133, 135, 158., 

Optativus mod., 103, 106, 109 sq., 
:as., 73, 150 sq. 150, 158, 162 sq. 

t., 54, 151. Orofio, 58, 152, 162. 



Orationis parles, 59, 162. 
Ordinale nom., ST, 158, 164. 
Ordinativum adv., 135, 158. 
Ordinis adv., 29. 
Ordinis, etc, nom., 87, 154. 
Ordinis pron., 130, 154. 
Ordo (declin.), 70, 153. 
Ordo (conjug.), 111, 153. 

Pxtwltima, 147, 157, 163. 
Paragogum voc, 76, 111, 151. 
Parasyntueton voc, 79, 151. 
Paronymon nom., 78, 151. 
Participiale nom., 78, 157. 
Participiale verb., 108 sqq., 1 

162. 
Pariicipialis mod., 107, 157. 
Parlicipium, 103, 107, 109, 158, 1 
1'assivum verb.. 



163. 



5sqq., 



Paternus cas., 66, 155. 
Paliendi nom., S5, 153, 163. 
Patiendi verb., 115, 154, 162 s< 
Patiens gen., 117. 
Patrise nom., 82, 152. 
Patricns cas., 66, 158, 162. 
Patrium (patrise) nom., 82, 152. 
Patrinm (patronym.), 82, 151. 
Patrius cas., 66, 155. 
Patronomicum nom., 82, 151. 
Palronymicum nom., 82, 151, I 
Pentaptoton nom., 72, 151. 
Per obtinentiam verb., 122, 158 
Percontandi adv., 29. 
Percontativus mod., 110, 153. 
Pertecta for. verb., 121, 152. 
Perfectum verb., temp., 94, ■ 

99 sqq., 155, 161 sq. 
Verlecticum nom., 84. 
Perpetuus mod., 107, 109 sq., I 
Persona, 92 sq., 101,114, 125,1 

102. 



Penonale adv., 29, 133, 135, 156, 
163. 

Personale pron., 126, : 
Personate verb., 119, 1 
Personatioe (adv.), 13i 
Personativum pron., 12 
Petendi conj., 137 sq., 
Pluralis num., 10, 6!, 
Plnrativus numer., 62, 
Plurivocum vocab., 30, 
Plusquamperfectum tei 

snq., 127, 158, 164. 
Polyonymum vocab., 7 
Polysyllabus, 58, 151, 
TOSltio, 57. 155, 163. 
Posilio prima, 57, 75 

163. 
Positione long., 56, 15i 
Posilivam vocab., 76, 
Positivus grad., 1S, 90, 
Posiiura, 148, 155. 
Positus, 57, 162. 
Possessivum Dom., 85, 
Possessiviim pron., 12£ 
Possessivus cas., 67, 1. 
Postpositiva coqj., 143, 
Praceptivum verb., 125 
Pneferendl adv., 29. 
Pnejectiva litt., 51, 16( 
Pnelativa conj., 143, II 
Prmlalivu* grad., 91, 1 
Prsenomen, 81, 152, If 
Praeposila litt., 51, 156 
Priepositio, 135, 143 sqq 

162. 
Prsepositiva conj., 143, 
Pnepositiva cons., 55, : 
Prtepositiva vocal., 51, 
Prsepositivum pron., 12 
Pnesens temp. , 94 sq. , 9 

162. 
Prasumptiva conj., 142 
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Praeteritum temp., 94, 99 sqq., 155, 

162. 
Prseverbium, 132, 144, 157, 162. 
Precativum verb., 122, 157. 
Prima person., 93, 162. 
Primigenium vocab., 76, 111, 156, 

162. 
Primitivum pron., 126, 155. 
Primitivum vocab. , 76, 86 , 1 1 1 , 1 55 . 
Primitivus grad., 90, 153, 164. 
Primus grad., 18, 89, 153, 162. 
Princeps litt., 51, 162. 
Principale pron., 126, 155. 
Principale vocab., 76, 111, 155, 

163. 
Principalis conj., 143, 153, 163. 
Privativum pron., 130, 157. 
Producta syll., 56, 155. 
Producta vocal., 50, 155, 1G2. 
Prohibendi, etc, adv., 29, 133. 
Promiscuum gen., 61, 155, 163. 
Promissiva conj., 143, 157. 
Promusivus mod., 95, 99 sq., 110, 

157. 
Pronomen, 123 sqq., 159, 162. 
Pronuntiativus mod., 103 sq., 109 

sq., 158. 
Piopagines, 77, 153, 162. 
Proprium nom., 74, 80 sq., 86, 153, 

163. 
Prosodia, 145, 151, 162. 
ProvocaOutum, 124 sq., 157, 162. 
Psile, 147, 151. 
Punctum, 148, 154. 

Quadripertita form. cas, 73, 153. 
Quadrisyllabus, 58, 159, 162. 
Quatitas, 102, 153, 163. 
Qualitatis, etc, adv., 29, 133, 163. 
Qualitatis pron., 130, 154. 
Quantitatis adv., 29, 133, 163. 
Quantitatis pron., 130, 154. 



Quasi ad aliquid dictum, 85, loi. 
Quasi deminutiva form. verb., 121, 

156. 
Quatemaria form. cas., 73, 153. 
Quinaria form. cas., 73, 153. 
Quinquepertita form. cas., 73, 153. 

Ratiocinativa conj., 137 sqq., 155, 

163. 
Rationalis conj., 138 sq., 155. 
Reciprocum pron., 128, 155. 
Reciprocum verb., 120, 155. 
Recordativa spec. temp. 96, 99 sq., 

157. 
Rectumverb., 115, 151, 162. 
Rectus cas., 65, 151, 154, 162. 
Rectus mod., 104, 154, 162. 
Redditivum pron., 130, 159. 
Refractivum pron., 128, 159. 
Relativa ad aliquid conj., 137 sq., 

157, 163. 
Relativum pron., 129, 159, 163. 
Remissivum adv., 135, 152. 
Repletiva conj., 138 sq., 159, 163. 
Respondendi adv., 29. 
Respondendi spec, 101, 162. . 
Responsivum pron., 130, 157. 
Retransitivum pron. , 128, 157. 
Rigida litt., 54, 153. 
Rogandi species, 101, 105, 162. 
Rusticus sermo, 149, 153. 

Salutatorius cas., 66, 155. 
Scriplilis vox, 44 sq. , 1 50, 1 58, 163. 
Secunda pers., 93, 162. 
Secundus grad., 8, 89, 153, 162. 
Segregativum pron.., 130, 157. 
Semisona cons., 52, 159. 
Semisonans, 52, 159. 
Semivocalis, 5, 49, 52 sq., 159, 162. 
Senaria form. cas., 73, 153. 
Separativum verb., 122, 157. 
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Seplimus cas., 69, 152, 163. 
Sextus cas., 6, 68, 152, 162. 
Sexus, 59, 154, 162. 
Signiflcans voz, 44, 155, 163. 
Significatio, 113 sq., 153. 
Siinilitudinis adv., 29. 
Similitudinis pron., 130, 154. 
Simplex verb. (dep.), 118, 152. 
Simplex form. cas., 73, 153. 
Simplex grad., 90, 156. 
Simplex pron., 126, 156. 
Simplex vocab., 78, 86, 111, 150, 

156, 162. 
Singularis num., 62, 155, 162. 
Soloecismus, 149, 151, 162. 
Soloecus, 149, 151. 
Sonans litt., 50, 155, 164. 
Spociale nom., 84, 155. 
Spiritalis litt, 54, 153. 
Status, 102, 153, 163. 
Stcrile vocab., 71, 153, 162. 
Stribiligo, 149, 157. 
Subcommune, 61 sq., 159. 
Subcontinuativa conj., 140, 160. 
Subdisjunctiva conj., 140, 159. 
Subdistinctio, 148, 160. 
Subdita litt. , 51, 162. 
Subjecta litt., 51, 156, 163. 
Subjectiva litt., 51, 160, 163. 
Subjectum verb., 122, 152. 
Subjiciendi conj., 137, 153, 163. 
Subjunctiva conj. (mod.), 143, 157, 

163. 
Subjunctiva conj. (ord.), 143, 157. 
Subjunctiva cons., 55, 160. 
Subjunctiva vocal., 51, 160. 
Subjunctivum pron., 128 sq., 158, 

160. 
Subjunctivus mod., 103, 105, 109, 

160, 163. 
Submedia dist. , 148, 157. 
Subsequens conj., 143, 153, 163. 



Substantivum verb. 122, 160, 104. 
Summus tonus, 146, 153, 162. 
Supereminens verb., 122, 155. 
Superlatio, 91, 156. 
Superlativa conj., 143, 157. 
Superlativum temp., 96, 156, 163. 
Superlativus grad. , 89 sq. , 1 60, 1 63 . 
Supemexiva conj., 143, 157. 
Superpositum verb. , 122, 155. 
Supinum (mod.), 103, 108 sq , 150, 

152, 164. 
Supinum verb., 119, 154. 
Suppositivus mod., 105, 160. 
Suspectivum verb., 122, 157. 
Syllaba, 55 sq., 151, 161. 
8yncategoremata, 123. 
Synonymum vocab., 79, 151, 162. 

Temporale adv., 133, 135, 154, 162. 
Temporalenom.,86, 150, 152, 162. 
Temporale verb., 92, 162. 
Temporis, etc, adv., 29, 133. 
Tempus, 93 sq., 114, 154, 162. 
Tenor, 145, 155, 163. 
Ternaria form. cas., 73, 153. 
Tertia persona, 93, 162. 
Tertius grad., 18, 89, 153, 162. 
Tetraonymum vocab., 82, 151. 
Tetraptoton nom., 72, 151. 
Tetrasyllabus, 58, 151. 
Tonus, 145, 151, 162. 
Totum conversum in lat. reg., 80, 

152. 
Totum graec. declin., 80, 152. 
Transgressivum verb., 111, 157. 
Transitivum verb., 117, 121, 159, 

164. 
Trigenes vocab., 62, 151. 
Trionymum, 82, 151. 
Tripertita form. cas.,73, 153. 
Triptoton nom., 72, 151. 
Trisyllabus, 58, 159, 162. 



Ulttrior, 96, 100, 152, 181, 184. 
U/iaria (ortn.cas., 73, 157. 
LiDinonunum, SO, 159. 
UniayllabuB, 58, 159. 
Vnita form. cas., 7>, 157. 
Lnivocum, SO, 159. 
Usttrpativum verb., 100, 157. 

Verbale nom., 78, 150, 158. 
Verbom (= dlctto), 58, 15!, 183. 
Verbum (gall. verbe), 58, 91 sqq., 

123, 154, 162. 
verbum temporale, 101, 162. 
Virgula, 147, 153. 
.'inVegen.,59, 153, 162. 



Vidiperativum vert> ., 122, 157. 
VoeatnttttM, 83, 152, 161 sq. 
Vocalis, 5, 49 sqq., 150, 155, 162. 
Vocandladv., 29, 134. 
Vocandi cas., 65, 154, 162. 
VocaUve (adr.), 133, 135, 157. 
VocativumTerb., 122, 157. 
Vocativus cas., 65, 158, 162. 
Voculalio, 148, 157, 162. 
VotoQtativum verb., 122, 158. 
Vox (gatl. voix), 44 sqq., 152, 161. 
Vox (gall. mo(),bH, 154. 
Yox (gall. voix aetiDt, etc.), 115, 
153, 164. . 



II. INDEX AUCTORIIM' 



Accius, 6. 




Charisiui 


Aelins Stilo, 9 sq. 




sq., 4 


Apollonius Dvscolas, 40 sq. 


60, 


73, 7t 


62, G7, 71 sq\, 74, 80 sq. 


84, 


104-1 


88-90, 102, 105 sq., 113, 


124- 


132 si 


129, 133 sq., 140-143. 




163. 


Appendii Frobi, 35 sq. 




Chrysipf 


Appius Claudtus Ctecus, 5. 




Cicero, 


Apulelas, 5!. 




79, a: 


Aristarcliei, 11, 13. 




Cledoniu 


Aristarchus, 81, 90, 101 sq., 


107, 


90 sq. 


124, 128, 136, 144. 




Comlniat 


Aristotcles, 7, 44-46, 52, 55 


59, 


81, 8!i 


60, 63, 05, 78 sq., 88, 92-94, 


144. 


101 sq., 112, 115 sq., 123, 


131, 


Commen 


147. 




88, 15 


Asper, 24 sq., 41, 43, 66, 68 


75, 


Consenti 


130, 133, 143. 




79 sq. 


Atteius Phiiologus, 15. 




116, 1 


Augustinus, 121. 




Cornutut 


Aurelius Opilius, 10. 




Crates, ' 
Cratetei, 


Bobiensis Excerptor, 32, 35, 36 


,61, 




69 sq., 76-78, 82,86,88 sq 


96, 


Diogenei 


104 sq., 108, 118 sq. 




Diomede 

36,35 


Caesar, 15, 22, 52, 63, 68. 




56,51 



Csesellius Vindex, 26. 

Caper (Flavius), 22, 25, 35, 40 sq., 



Carvilius (Spurius), 6. 
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Dionysius Thrax, II sq., 13, 19, 
41, 47, 50-52, 54-56. 59, 61, 65- 
67, 69-71, 74-79, 81-89, 93-95, 
101-108, 111 aq., 124-126, 129- 
131, 133-135, 137-142, 114-148. 

Donatus, 20, 30-33, 34-36, 39 sq., 
44-46, 53, 56 sq. t 61 sq., 65, 72, 
75-78, 80, 82, 84-88, 90, 96, 100, 
104, 106-108,110,114, 117-120, 
124, 126, 129 sq., 132,135, 139, 
143 sq., 147 sq., 161. 

Dositheus, 21, 30-32, 35-37,46, 61, 
69, 76-78, 82, 88 sq., 106, 137- 
139. 

Eooius, 6, 5G. 

Bxplanatio io Donat. II, 38, 7G, 106. 

Festus (cf. Paulura et Verrium Flac- 
cum), 17-20, 27, 52, 56, 60, 65- 
69, 90, 131, 136, 138, 144. 

Fronto, 67, 132. 

Oellius (Aulus), 27, 60, 62, 67, 70, 
76 sq., 79 sq., 85, 90, 95, 97, 
106, 108, 111, 115, 118 sq., 121, 
144-147, 149, 163. 

Unipho (Anton.), 10. 

Instituta Artium, 36, 46, 61, 73, 78, 
84-86, 88, 95 sq., 100, 104, 106 
sq., 109-111, 114,119, 124,126, 
133, 139. 

Lucilius, 6, 55, 56, 161. 

Macrobius, 39, 40, 95, 104, 109, 

120. 
Martianus Capella, 39, 80. 
Modestus (Jul.), 75, 91, 133. 



Nigidius Figulus, 14 sq., 49, 51, 57, 
63, 65-67, 70, 75, 79, 97, 115. 
145 sq., 162. 

Nomioe (De), 35 sq. 

Nonius Marcelius, 26, 29, 118, 131. 

Palaemon (Remmius), 20-24, 27-29, 
31, 34 sq., 41, 52, 56, 60 sq., 
66, 68, 78, 81, 85-87, 90, 93, 98 
sq., 102 sq., 106, 108, 110, 110, 
•119, 132 sq., 135, 137-115, 163. 
(Cf. QuintManum.) 

Paulus, 17 sqq., 50, 131, 136. 

Plato, 7, 50, 52, 74, 91 sq., 101, 
146. 

Plinius, 16, 20, 22 sq., 25, 27 sq., 
35 sq., 41, 52, 57, 59 sq., 62, 
66-68, 75-77, 79, 83, 85, 108, 
116,118,120,121,129,137-142, 
162. 

Pompeius, 38, 40, 45, 49, 52, 73, 
76 sq.,91,97, 115sq., 121, 139, 
143. 

Priscianus, 21 sq., 26, 29, 39-11, 
44-56, 58, 60-62, 66-70, 72 sq., 
75-78, 80-82, 81-90, 92, 96, 101 
sq., 104-107, 110 sq., 113-115, 
117 sq., 120-122, 124, 126-135, 
137-145, 147, 164. 

Probus Berytius, 23-25, 41, 109. 

Probus minor, 20, 30, 35 sq., 40, 
52, 63, 73. (Cf. Inst. Art.) 

Prodicus, 7. 

Protagoras, 7, 59, 60, 101, 105. 

Quintilianus, 20, 24, 42, 43, 52, 56, 
58-63, 65-70, 75, 77 sq., 81-83, 
85, 90 sq., 93, 99, 102-105, 107- 
109, 111, 114-116, 118 sq.,123, 
132 sq., 137, 144-146, 163. 



Nicanor, 10. 



Romanus (Julius), 20, 22, 26, 28 



t_ 



sq., 35,41, 60-63, «9, 73, 75 8q., 
81-33, 85, 90 sq., 99, 132 sq., 
135, 144, 163. 

Sacerdos, 29 sq., 70, 73, 95, 97,99, 
101-109, 113, 118 sq., 133,139. 

Scaurus,20, 25-27, 34 sq., 41,47, 
50-52, 54, 59 sq., G2, G5-67, 69 
sq., 75, 81, 83, 85 sq., 99, 104, 
107, 109, 131 sq., 137, 139, 144, 
IG3. 



Theodectes, 123. 
Tlro, 15. 



Oltimis (De) Syllabis, 35 sq., 106, 



Sergius, 37 sq., 45 sq., 49 sq., 71, 
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